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(Beginn der Sitzung: 10.00 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 22. Sitzung des
Oberdsterreichischen Landtags und begriiRe Sie dazu sehr herzlich. Im Besonderen begriil3e
ich die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdsterreichischen
Landesregierung, die anwesenden Bundesrate, die Damen und Herren auf der
Zuschauergalerie, heute im Besonderen die OVP-Ortsgruppe St. Georgen bei Obernberg am
Inn mit Birgermeister Gerhard Wipplinger und Prasident au3er Dienst Franz Reisecker, die
Bediensteten des Hauses, die Vertreterinnen und die Vertreter der Medien sowie die
Zuseherinnen und Zuseher, die unserer Sitzung im Internet bewohnen.

Von der heutigen Sitzung entschuldigt ist Klubobmann Felix Eypeltauer.

Die Amtliche Niederschrift Gber die 21. Sitzung des O06. Landtags liegt in der Zeit vom 26.
Janner bis 9. Februar 2024 in der Landtagsdirektion zur Einsichthahme auf.

Ich teile mit, dass seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen eingelangt sind. Wir
haben lhnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im Wortlaut
Ubermittelt, sodass ich, vorausgesetzt, dass dagegen kein Widerspruch erhoben wird, von
naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Wie den Mitgliedern des Landtags aus der Einladung der heutigen Sitzung bekannt ist, erfolgt
nunmehr die Angelobung eines neuen Mitglieds des Oberdsterreichischen Landtags. Vom
Mitglied des Ober0sterreichischen Landtags Dr. Peter Csar ist mir folgendes Schreiben
zugegangen, das ich den Damen und Herren des Landtags zur Kenntnis bringe:

Gemal Paragraf 9 der O6. Landtagsgeschéftsordnung 2009 verzichte ich mit Ablauf des 24.
Janner 2024 auf mein Landtagsmandat. Zu dieser Verzichtserklarung stelle ich fest, dass sie
mit 25. Janner 2024 wirksam geworden ist.

Auf Grund der vorhin verlesenen Verzichtserklarung wurde Frau Alexandra Platzer in den
Landtag berufen. Frau Alexandra Platzer ist im Hause anwesend. Ich begrif3e Sie sehr
herzlich als neues Mitglied des O4. Landtags und nehme gemaf den Bestimmungen der O6.
Landtagsgeschaftsordnung 2009 ihre Angelobung vor. Ich bitte die Damen und Herren, sich
von den Sitzen zu erheben. (Alle Anwesenden erheben sich von den Sitzen. Frau Alexandra
Platzer, MBA, tritt vor den Ersten Prasidenten.)

Frau Alexandra Platzer, ich ersuche Sie, im Sinne des Landes-Verfassungsgesetzes und der
Landtagsgeschaftsordnung das Geltbnis als Mitglied des Landtags in der Form zu leisten,
dass Sie nach der Angelobungsformel die Worte ,Ich gelobe” sprechen.

Die Angelobungsformel lautet: ,Ich gelobe unverbriichliche Treue dem Land Oberdsterreich
und der demokratischen Republik Osterreich sowie stete und volle Beachtung der Gesetze
und gewissenhafte Erfillung meiner Pflichten.”

Abg. Platzer, MBA: Ich gelobe, so wahr mir Gott helfe. (Der Prasident nimmt Abg. Platzer den
Handschlag ab. Beifall.)

Prasident: Ich danke Ihnen und winsche Ilhnen alles Gute fir lhre Tatigkeit im
Oberosterreichischen Landtag.
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Wir kommen nun zum vorgezogenen ersten Teil der Tagesordnung zur Durchfiihrung der
Ersatzwahl in den Bundesrat. Ich teile mit, dass mir von Alexandra Platzer folgendes
Schreiben zugegangen ist: Ich darf dich informieren, dass ich mit Ablauf des 24. Janner 2024
mein Mandat als Mitglied des Bundesrates der Republik Osterreich zuriicklege.

Ebenso ist mir vom Ersatzmitglied des Bundesrates, Blrgermeisterin Margit Angerlehner,
folgendes Schreiben zugegangen: Ich darf dich informieren, dass ich das durch den Verzicht
von Frau Alexandra Platzer mit Ablauf des 24. Janner 2024 frei werdende Mandat im
Bundesrat der Republik Osterreich nicht annehme und meine Ersatzmitgliedschaft im
Bundesrat zuricklege.

Zu diesen Verzichtserklarungen stelle ich fest, dass sie mit 25. Janner 2024 wirksam geworden
sind. Die Présidialkonferenz hat fiir diese Wahl einen einstimmigen Wahlvorschlag erstattet.
Dieser lautet: Mitglied des Bundesrates Bilirgermeister Mag. Bernhard Ruf, Ersatzmitglied:
Landtagsabgeordnete Birgermeisterin Margit Angerlehner.

Die Wabhl erfolgt gemaR den Bestimmungen der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 durch
Zustimmungserklarung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, welche dem verlesenen
Wabhlvorschlag ihre Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle die einstimmige Annahme des Wabhlvorschlags fest.
Damit wurde Burgermeister Mag. Bernhard Ruf als Mitglied und Abgeordnete Blrgermeisterin
Margit Angerlehner als Ersatzmitglied des an zehnter Stelle in den Bundesrat entsandten
Mitglieds und Ersatzmitglieds gewahlt. Ich gratuliere dazu sehr herzlich. (Beifall)

Auf Grund des Ausscheidens von Herrn Dr. Peter Csar aus dem O@. Landtag ergeben sich
Anderungen in der Zusammensetzung einzelner Ausschiisse. Uber Vorschlag des Klubs der
OVP-Landtagsabgeordneten hat die Prasidialkonferenz durch einstimmigen Beschluss
entsprechende Wahlvorschlage erstattet. Wenn Sie keinen Einwand haben, verzichte ich auf
die Verlesung der Wahlvorschlage, weil wir Ihnen ohnehin eine Zusammenstellung samtlicher
Anderungen in der Zusammensetzung einzelner Ausschiisse elektronisch zur Verfiigung
gestellt haben.

Die Wabhl erfolgt gemaR den Bestimmungen der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 durch
Zustimmungserklarung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, welche den Wahlvorschlagen
ihre Zustimmung erteilen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Auch dieser Vorschlag wird einstimmig angenommen. Dankeschon!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte Sie, sich fur eine Trauerkundgebung von
den Sitzen zu erheben. (Alle Anwesenden erheben sich von den Sitzen.) Wir trauern um Herrn
Landtagsabgeordneten aul3er Dienst Erich Dirngrabner, welcher am Freitag, dem 19. Janner
2024, im 84. Lebensjahr verstorben ist.

Erich Dirngrabner wurde am 27. September 1940 geboren. Er absolvierte acht Jahre
Volksschule, anschlieBend die Ausbildung zum Forstfacharbeiter und die Sozialakademie
Wien. Seit 1971 war er SPO-Bezirksvorsitzender von Kirchdorf, erfolgte 1973 der Einzug in
den Oberosterreichischen Landtag, dem er bis 1995 angehdrte. Erich Dirngrabner war Mitglied
in zahlreichen Ausschuiissen und unter anderem Obmann des Ausschusses flr Finanzen und
des Ausschusses fir Bildung, Jugend, Kultur und Sport. Auch auf3erhalb des Landtags
tbernahm Erich Dirngrabner zahlreiche Aufgaben. Von 1990 bis 2001 hatte er das Amt des
Birgermeisters von Molln inne. Zudem ubte er zehn Jahre den Bundesvorsitz in der
Gewerkschaft Land, Forst, Garten aus und war Mitglied im Vorstand der
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Pensionsversicherungsanstalt der Arbeiter. Der Trager des silbernen Ehrenzeichens der
Republik Osterreich begeisterte sich zeitlebens fur die Landwirtschaft, das Feuerwehrwesen
und die Gemeinden.

Der Oberésterreichische Landtag und das Land Oberésterreich werden ihm stets ein ehrendes
Andenken bewahren. (Gedenkminute)

Danke! Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir
ihnen auf elektronischem Wege zur Verfiigung gestellt. Ich beginne mit der Anfrage der
Abgeordneten Bammer an Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Christine Haberlander.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Guten Morgen Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Der
Landesrechnungshofbericht mit dem Titel ,Ausbau der ganztagigen Schulformen in
Oberdsterreich® hat die Ziele fir die schulische Nachmittagsbetreuung im Pflichtschulbereich
geprift. Meine Hauptfrage lautet: Gibt es Erhebungen zu den Grinden der niedrigen
Betreuungsquote bei ganztagigen Schulformen in Oberdsterreich von 18 Prozent im Vergleich
Zu einer Osterreichquote in Hohe von 25,2 Prozent?

Préasident: Bitte!

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Hohes Haus, sehr geschatzte Frau
Abgeordnete! Die vom Bundesministerium vertffentlichten Daten verdeutlichen einen
konsequenten Ausbau in der ganztagigen Schulform. So liegt die Betreuungsquote in
Oberosterreich fur das Schuljahr 2023/24 bereits bei 18,9 Prozent beziehungsweise rund
21.000 Schilerinnen und Schilern. Es zeigt aber auch, dass es Unterschiede zwischen den
Bundeslandern beim Leistungsangebot im Bereich der Ganztagesbetreuung gibt. Es ist, wie
der Landesrechnungshof in seinem Priifbericht festhalt, fir eine quantitative Bewertung das
Gesamtbetreuungsangebot auch das auf3erschulische Betreuungsangebot in Form des
Hortes zu bericksichtigen. Wenn wir da auf die Daten schauen, die im Rahmen der
Kindertagesheimstatistik jahrlich veroffentlicht werden, dann ist erkennbar, dass
Oberosterreich, neben dem guten Angebot an ganztagigen Schulen, vor allem ein sehr gut
ausgebautes Hortsystem hat und daher sehr viele Kinder einen Hort besuchen. In der jlingsten
Kindertagesheimstatistik waren das in Oberotsterreich 12.767 Kinder beziehungsweise 18,8
Prozent der Kinder in den Volksschulen, und damit ist Oberosterreich die Nummer Zwei im
Bundeslandervergleich, mit groRem Abstand zu Platz Nummer Drei.

Zur Gesamtbetreuungsquote der Sechs- bis Flinfzehnjahrigen, wir haben eben 12.767 Kinder
in Horten laut Kindertagesheimstatistik, 24.169 Schilerinnen und Schiler in
Ganztagesbetreuung an Schulen gemafd Schuljahr 2023/2024. Das sind in Summe 36.936
Kinder zwischen sechs und 15 Jahren. 128.523 Schulerinnen und Schiler in der nullten bis
achten Schulstufe gibt es, das heil3t eine Gesamtbetreuungsquote von 36.936 zu 128.523
Schulern von 28,74 Prozent oder, eben wenn wir die Volksschulkinder anschauen, von 35,9
Prozent.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Dr. Bammer: Ja, bitte eine Zusatzfrage! Und zwar, Sie haben es kurz
angesprochen, im vergangenen Jahr haben sie ja als OVP gemeinsam mit der FPO eine
Resolution an den Bund verfasst, dass die in Oberdsterreich angebotenen Hortplatze bei der
Zahlung der ganztagigen Betreuungsformen bertcksichtigt werden. Meine Zusatzfrage dazu
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lautet: Durch welche anderen konkreten Maflnahmen soll die unterdurchschnittliche
Betreuungsquote in ganztagigen Schulformen angehoben werden?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Also es gilt in Oberdsterreich in vielen
Bereichen des Lebens, so auch bei der Betreuung, die Wahlfreiheit, das heif3t die Gemeinde
und die Schule kdénnen sich entscheiden, ob sie sich fir einen Hort oder fiir eine
Ganztagesschule entscheiden. Das halte ich fur wesentlich und wichtig, dass man je nach
dem Bedarf, der vor Ort herrscht, auch die entsprechende Entscheidung trifft und auch die
Rahmenbedingungen dafir ausnutzt.

Ganz gezielt fur die Ganztagesschule gibt es zum Beispiel eine entsprechende Beratung auch
fur die Schulen und fur die Gemeinden. Wir vereinfachen konsequent auch die
Forderabwicklung durch Umstellung auf digitale Prozessanwendungen, das heif3t, es gibt hier
positive Begleitungen fur die Einrichtung, aber nattrlich beraten wir vollumfassend in beide
Richtungen.

Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage von Abgeordneten Ammer, bitte!

Abg. Mag. Ammer: Guten Morgen, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Die Zahlen sind
soweit jetzt genannt und auch die Zielrichtung. Mich wirde interessieren von der
padagogischen Herangehensweise, wie du das siehst, die Chance, die in den ganztéagigen
Schulformen besteht oder der Ausbau, warum er wichtig ist und du das vielleicht auch
unterstreichst?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Ich bin froh und dankbar tber jede
Gemeinde, Uber jede Schule, wo es ein entsprechendes Nachmittagsbetreuungsangebot auch
gibt, sei es der Hort oder die Ganztagesschule. Wichtig ist, dass es ein Angebot gibt.
Personlich halte ich die verschrankte Ganztagesform fiir paddagogisch wertvoll.

Prasident: Dankeschén! Eine weitere Zusatzfrage von Abgeordneter Margreiter!

Abg. Margreiter: Guten Morgen Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Du hast
angesprochen, dass eben die ganztagige Betreuungsquote gehoben werden soll. Sind hier
die Tageseltern eine verninftige Alternative, um hier den Eltern wirklich auch eine Wahlfreiheit
zu ermdoglichen?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, im
Bereich der Nachmittagsbetreuung bei den Null- bis Sechsjahrigen sind die Tagesmditter ein
hervorragendes Angebot, das von vielen auch in Anspruch genommen wird. Ich glaube, es ist
wichtig, dass es diese gibt. Wir bekennen uns auch dazu. Ich bekenne mich auch persénlich
dazu. Es gibt gute Erfahrungen, und ich bin froh, dass es die Tagesmiitter in Ober6sterreich
eben auch gibt. Wenn wir im schulischen Setting sind, dann gibt es die Ganztagesschule in
vielen Bereichen, oder die Horte, wo ich auch froh bin, dass es diese Angebote gibt.

Abg. Margreiter: Danke!

Prasident: Dankeschdn, damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Heidi
Strauss an Landeshauptmann-Stellvertreter Manfred Haimbuchner.

Abg. Strauss: Guten Morgen Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Laut Branchenmedien
l&sst sich ein Einfamilienhausprojekt in Oberdsterreich inklusive Baugrund de facto nicht mehr
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unter 500.000 Euro realisieren. Im Sinne einer praktisch h&ufig anzutreffenden Dreiteilung der
Kapitalaufbringung fiir die Errichtung mit Eigenmitteln, privatem Bankkredit und ein geférdertes
Darlehn des Landes und unter Bedachtnahme der geltenden KIM-Verordnungen stellt sich
folgende Frage: Welche Betragshthe erreicht das durchschnittlich gewéhrte geférderte
Wohnbaudarlehn im Sinne der Verordnung der Oberosterreichischen Landesregierung tber
die Forderung zur Errichtung von Eigenheimen, O6. Eigenheimverordnung 2018, fur die
Errichtung von Eigenheimen, im gesamten Jahr 2023? Da sind die Einfamilien-Reihen- und
Doppelhduser gemeint!

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Frau Abgeordnete, liebe Kolleginnen und Kollegen der Landesregierung, von mir
einen schonen guten Morgen liebe Frau Abgeordnete! Die durchschnittliche Héhe der
bewilligten Darlehen betrug im Jahr 2023 90.805,19 Euro. Das ist Uibrigens der hdchste Wert,
den es in der Wohnbauférderung jemals gegeben hat im Eigenheimbereich. Insgesamt wurden
im vergangenen Jahr, um das auch noch ein bisschen zu ergdnzen, 725
Eigenheimférderungen bewilligt, in einem extrem schwierigen Umfeld, du hast das bereits
genannt, mit der KIM-Verordnung, Teuerung, Inflation, Zinsanstieg. Wenn man sich diese
durchschnittliche Darlehenshéhe in den vergangenen Jahren in unserem Bundesland ansieht,
dann hat es hier eine Steigerung von 2021 auf 2023 in der H6he von 33 Prozent gegeben.
Das heildt, die Darlehnshéhen sind massiv angestiegen. Warum? Das kann ich gleich
vorwegnehmen. Erstens hat es eine Erhéhung der Darlehenssumme gegeben, das wurde
entsprechend angenommen in den Jahren. Wir haben auch die Einkommensgrenzen
verandert. In dem Sinne, wie gesagt, die durchschnittliche Hohe ist bei knapp 91.000 Euro.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Strauss: Ja, das bezieht sich jetzt auf das neue Gesetz. Wie viele Darlehen, und da
meine ich die Anzahl, wurden seit dem Inkrafttreten der O6. Eigenheim-Verordnung mit 1.
September 2023 gewéhrt? Da sind wieder die Einfamilien-Reihen- und Doppelhauser gemeint.

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Die Zahlen werden wir demnachst im
Wohnbaubericht vertffentlichen. Wir haben jetzt einmal die Gesamtzahl. Der Wohnbaubericht
wird wahrscheinlich Ende Februar erscheinen. Dort gibt es eine ganz genaue Aufschlisselung
der Zahlen, Daten und Fakten. Sie dirfen nicht vergessen, dass bei den Eigenheimen, das
kann ich gleich erklaren, dass hier ja die Darlehen vergeben werden von der Hypo-
Landesbank, und hier gibt es einen entsprechenden Datenaustausch. Da werden die Daten
im Detail bekanntgegeben. Das kann ich heute nicht ad hoc sagen. Aber ich kann es auch
noch nicht sagen. Wir werden das so bald wie mdglich kundtun. Da wird es ganz genau
aufgeschlisselt, von Eigenheimen, Doppelh&duser, wer bekommt einen Barzuschuss, wer hat
ein gefordertes Darlehen angenommen. Das wird ganz genau und detailliert aufgeschliisselt
auch der Offentlichkeit bekanntgegeben.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Strauss: Ja, ich glaube aber, die ist jetzt beantwortet, weil das werden wir dann auch in
dieser Broschire sehen.

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Selbstverstandlich!

Abg. Strauss: Danke!
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Prasident: Dankeschén, damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Klubobmann Herwig
Mahr an Landesrat Michael Lindner.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Fir wie viele Minderjahrige, die als Asylsuchende nach
Osterreich gekommen sind, also Asylwerber, Asylberechtigte, subsidiar Schutzberechtigte,
Minderjahrige mit humanitaren Bleiberecht und so weiter, werden derzeit Leistungen der
oberdsterreichischen Kinder- und Jugendhilfe erbracht?

Landesrat Mag. Lindner: Geschatzter Klubobmann Mahr!l Fir die Betreuung von
Minderjahrigen, die als Asylsuchende nach Osterreich kommen, ist in Oberdsterreich ja
grundsatzlich die Grundversorgung des Landes zustdndig und betreut diese in
entsprechenden Einrichtungen der Grundversorgung in den umF-Quartieren. Wie du weif3t, ist
da die Zustandigkeit im Ressort von Landesrat Hattmannsdorfer. Es ist aber seit 20 Jahren
gemeinsam vereinbart, dass fiir Untervierzehnjahrige aufgrund von fachlichen Uberlegungen,
da geht es ja um Kinder, die sozusagen ohne Eltern auf der Flucht sind oder in Osterreich
angekommen sind, fur diese Untervierzehnjahrigen ist vereinbart, dass sie in Einrichtungen
der Kinder- und Jugendhilfe betreut werden. Nach der derzeitigen Rechtslage erhalt die
Kinder- und Jugendhilfe fir in Oberdsterreich aufhaltige umF vom jeweiligen
Pflegschaftsgericht die Obsorge, das heil3t die rechtliche Vertretung Ubertragen. Das gilt
sowohl von der Grundversorgung als auch fiir von der Kinder- und Jugendhilfe zu betreuenden
Kindern. Der konkrete Schutzstatus, wie in deiner Anfrage erwahnt, also ob asylwerbend,
asylberechtigt, subsidiar schutzberechtigt ist dabei auf Grund dieser gesetzlichen Grundlage
irrelevant und ist auch kein statistisch erfasstes Kriterium.

Wenn allerdings umF einen positiven Asylbescheid erhalten, scheiden sie ja nach vier
Monaten nach Rechtskraft des entsprechenden Bescheides aus der Grundversorgung aus,
und dann hat die Kinder- und Jugendhilfe neben der rechtlichen Obsorge auch die Betreuung
zur Ganze zu uUbernehmen, da sind in den letzten drei Jahren jahrlich zwischen 20 und 30
unbegleiteten Minderjahrigen auf dieser Weise in die alleinige Betreuung der Kinder- und
Jugendhilfe gewechselt. Im Durchschnitt sind sie zu diesem Zeitpunkt ungefahr 16,5 Jahre alt.
Das heil3t in der Praxis, dass diese Jugendlichen zu diesem Zeitpunkt jetzt neben dem
Fluchtgeschehen, dass vielleicht auch schon einige Jahre dauert, viele Monate Betreuung in
Grundversorgungseinrichtungen des Bundes, aber auch der Lander hinter sich haben.

Konkret folgende Auskunft zum Stichtag 22. Janner: Derzeit werden 20 Kinder in speziell fur
die Zielgruppe der umF eingerichteten Kinder- und Jugendhilfeeinrichtungen betreut. Ein
unbegleiteter Minderjahriger lebt aktuell in einer Pflegefamilie. 44 aus der Ukraine vertriebene
Minderjdhrige aus einem ukrainischen Waisenhaus werden in einer Einrichtung in
Oberdsterreich betreut, und vier aus der Ukraine vertriebene Minderjahrige leben in einer
Gastfamilie.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Danke, ja. Deinen Worten entnehme ich, und daher die
Zusatzfrage, in Oberésterreichs Kinder- und Jugendhilfegesetz ist ja klargestellt, dass die
unbegleitet minderjahrigen Flichtlinge im Asylverfahren verfahrensrechtlich begleitet und
unterstitzt werden, ist das dieselbe Zahl oder ist das eine andere Zahl?

Landesrat Mag. Lindner: Zur konkreten Unterbringung in den sozialpddagogischen oder in
den Kinder- und Jugendhilfeeinrichtungen betrifft das genau diese Zahl. Mit der rechtlichen
Obsorge sind jetzt insgesamt 351 unbegleitete minderjahrige Fliichtlinge zum Asylverfahren
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zugelassen in Oberdsterreich, die zu einem Grofdteil jedoch noch nicht von der
Landesgrundversorgung tibernommen sind.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Ja. Welche konkreten MalRhahmen wurden aufgrund der im
Dezember 2023 in Steyregg passierten Vorfalle, Stichwort Feuerwehreinséatze, durch die
oberdsterreichische Kinder- und Jugendhilfe umgesetzt?

Landesrat Mag. Lindner: Ich nehme an, dir ist bekannt, dass es sich bei der Unterkunft in
Steyregg um ein Quartier der Bundesbetreuungsagentur und des Bundes handelt, die
sozusagen als Art Erstaufnahmestelle des Bundes so auch eingerichtet wurden, ohne
Rucksprache mit den regionalen Verantwortlichen, auch ohne Ricksprache mit der Kinder-
und Jugendhilfe. Das ist auch meine deutliche Kritik hier am Bund und auch am
Innenministerium, dass diese Einrichtungen ohne vorherige Vorbereitung mit den Landern
sozusagen einzelnen Regionen auch auf das Auge gedriickt werden. Das muss man ganz
offen sagen.

Ich halte nichts von Grof3quartieren und Einrichtungen, weil damit minderjéhrige Flichtlinge
nicht adaquat sozusagen auch betreut werden kénnen. Meinen Informationen zu Folge gibt es
aber auch in Steyregg bereits zahlreiche unbegleitete minderjahrige Flichtlinge, die auch
schon in die Grundversorgung des Landes tibernommen werden héatten konnen.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Danke.
Prasident: Danke. Es gibt eine weitere Zusatzfrage durch Herrn Abgeordneten Gruber.

Abg. Gruber: Sehr geehrter Herr Landesrat! Neben der Sprachbarriere gibt es bei der
Betreuung junger Asylwerber noch ein weiteres Problem. Laut medialen Berichten hat es
bereits Ubergriffe auf Sozialarbeiter durch betreute Asylwerber gegeben. Zur Frage. Wie oft
war dies in den vergangenen drei Kalenderjahren in Oberdsterreich der Fall?

Prasident: Bitte.

Landesrat Mag. Lindner: Sehr geehrter Herr Gruber! Solche Félle sind mir nicht bekannt.
Abg. Gruber: Danke.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Frau Abgeordnete Vukajlovic.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Schonen guten Morgen Herr Landesrat! Sind die Ressourcen, die
die Kinder- und Jugendhilfe haben, ausreichend fir die Bedurfnisse junger Menschen in
Oberosterreich, vor allem unbegleiteter minderjahriger Gefliichteter, die ja, wie Sie schon
angesprochen haben, Flucht und Trauma erlebt haben, ohne Eltern hier sind, also kein
familiares Netz haben und somit auch noch mehr vielleicht auf die Leistungen der Kinder- und
Jugendhilfe angewiesen sind?

Landesrat Mag. Lindner: Die Betreuung einer umF-Einrichtung und damit auch die
Kostentragung liegt ja in Oberdsterreich bei den regionalen Tragern sozialer Hilfe, das heif3t
ganz konkret in Oberdsterreich vor allem beim Magistrat Linz, beim Magistrat der Stadt Wels
und schwerpunktmé&fig auch derzeit bei der BH, SHV Urfahr-Umgebung.
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Der Kostenersatz aus der Grundversorgung ist aktuell 95 Euro, und das deckt natirlich bei
weitem nicht das ab, was zu einer ordentlichen und guten Betreuung von geflichteten Kindern
und Jugendlichen notwendig sind. Wir sind derzeit bei einem durchschnittlichen Wert von 158
Euro am Tag, das ist sozusagen ein durchschnittlicher Tagsatz, wenn ein unbegleiteter
Minderjahriger stationar in einer Unterkunft untergebracht ist. Das wird sich heuer auf 170, 172
Euro erh6hen, das heildt, wir haben diese Kosten aus der Grundversorgung bei weitem nicht
abgedeckt. Deswegen ist es auch schon lange notwendig, dass sich hier die
Flichtlingsreferentinnen und Flichtlingsreferenten mit dem Bund auf eine dementsprechende
Tagsatzerh6hung auch einigen. Da gibt es schwierige Gesprache. Meinen Informationen zu
Folge ist es vor allem ein FPO Landesrat aus Niederosterreich, der sich hier querlegt.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Danke.

Prasident: Wir kommen zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Vukajlovic an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Guten Morgen sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Beim
kurzlich von Ihnen ausgerichteten wirtschaftspolitischen Jahresauftakt haben namhafte
Wirtschaftsexpertinnen einstimmig eine, ich zitiere ,bessere Willkommenskultur‘ gefordert, um
Oberosterreich fur Fachkrafte attraktiver zu machen.

Dafur ist ein Zusammenwirken vieler Bereiche insbesondere von Bildung, Arbeitsmarkt, Wohn-
und Sozialpolitik notwendig. Meine Frage lautet, da die Verbesserung der Willkommenskultur
in Oberdsterreich  eine  Querschnittsmaterie darstellt, frage ich Sie in Ihrer
Koordinierungsfunktion der Oberdsterreichischen Landesregierung. Welche Schritte werden
Sie fur eine bessere Willkommenskultur setzen?

Prasident: Bitte.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Geschéatzte Frau Abgeordnete, sehr geehrte Damen und
Herren! Wenn damit gemeint ist, und davon gehe ich aus, weil das auch im Rahmen dieser
Veranstaltung das Thema war, dass wir jene, die hierher kommen zu uns, weil sie hier arbeiten
wollen aufgrund ihrer Qualifikation und auch aufgrund ihres Willens, hier mit uns zu leben,
dass wir denen ein moglichst gutes Umfeld bitten, dann darf ich darauf hinweisen, dass wir
hier schon seit Jahren viele Schritte setzen, die offensichtlich, auch durch Zahlen belegt, schon
einige Erfolge zeigten.

Aktuelle Daten der Statistik Austria zeigen, dass wir in Oberdsterreich seit dem Jahr 2017 bei
Erwerbstatigen mit Migrationshintergrund bis zum vorigen Jahr eine Steigerung um fast 36
Prozent haben, genau auf 179.200 Personen, und auch die Zahl der Einpendler aus dem
Ausland ist in diesem Zeitraum um ein Viertel, also um 25 Prozent, auf 33.090 Personen
gestiegen. Was auch erfreulich ist, die Statistik Austria halt auch fest, dass das
Qualifikationsniveau der in Oberésterreich lebenden Erwerbstétigen mit Migrationshintergrund
in einem spurbaren Aufwartstrend ist. Dort hat sich beispielsweise der Anteil der
erwerbstéatigen Migrantinnen und Migranten mit einer akademischen Ausbildung innerhalb der
letzten 15 Jahren von 7,7 Prozent auf 15,4 Prozent verdoppelt.

Wir brauchen das auch ganz dringend aufgrund der demografischen Entwicklung in unserer
Bevolkerung, weil uns das Phanomen, dass wir zu wenig Mitarbeitende haben in allen
Bereichen unseres Wirtschafts-, Sozial- und Gesundheitslebens, begleiten wird.
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Ich halte es auch fiir nétig, dass das auch tber Osterreich hinausgeht, dass man auch auf EU-
Ebene hier einen strategischen Schulterschluss sucht, um Mitarbeiter aus sogenannten
Drittlandern fur unsere Européische Union zu gewinnen, aber es ist auch wichtig, dass wir vor
Ort Mal3nahmen setzen.

Welche gibt es hier? Ganz besonders im Bereich unserer Standortagentur, der Biz-Up,
verantwortet von Landesrat Achleitner, gibt es eine Fille von Malinahmen, die seit 2019 im
sogenannten Prozess ,Welcome2Upper Austria“, ein On-Boarding Service, auch gebindelt
sind. So haben wir zum Beispiel ein International House angesiedelt in der Tabak Trafik in Linz
als Anlaufstelle fur internationale Studenten und Fachkrafte mit einem sehr niederschwelligen
Angebot. Da gibt es Beratungen, die sehr personlich, vor allem aber auch zeitnahe in einem
ruhigen Setting durchgefuhrt werden, und auch das jahrlich angebotene International House
Sommerfest ist eine wichtige Gelegenheit, damit hier ein Austausch und ein Kontakt stattfinden
kann.

Eine weitere MalRnahme, die sehr stark nachgefragt ist und offensichtlich auch gut wirkt, sind
die sogenannten Begleitungen. Da geht es um Behérdengdnge und Unterstiitzungen bei der
Wohnungssuche und vieles andere mehr, wo die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von
Welcome2Upper Austria die internationalen Fachkrafte entsprechend begleiten.

Ferner gibt es auch die Einrichtung eines sogenannten International Coffee’s, das ist eine
Intensivberatung direkt in den Unternehmen, auch beliebte Formate, wo die Anliegen der
internationalen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter vor Ort, also inhouse, entsprechend
besprochen und dann dazu auch frihzeitige Losungen entwickelt werden. Sehr oft geht es
dabei um das Thema Wohnen, aber auch um vieles andere, was sich um das Thema Leben
und Arbeiten dreht. Das soll auch weiter vorangetrieben werden.

Selbstredend, kdnnte man fast sagen, gibt es eine Fille von Informationsangeboten, eine
Website und Veranstaltungen, einen Pocket Guide, einen Study Guide. Die Website, wo in
Newslettern, aber auch in diversen Social Media Beitrdgen immer wieder Informationen
vermittelt werden, unter anderem auch Hinweise auf Angebote, wie Intercultural Trainings,
Deutschkurse oder aber auch Dialektkurse, die auch fur das Hineinwachsen in unsere
Gesellschaft ganz, ganz wichtig sind. In diesem Jahr wird das Angebot um Vortrage zu Miet-
und Arbeitsrecht erweitert werden.

Wir bitten ferner an Intercultural Trainings, da werden diverse Zielgruppen entsprechend
bedient. Auf der einen Seite Personalisten, die interkulturellen Teams in den Unternehmen,
aber auch die Internationals selbst, und, was auch wichtig ist, Behdrden und Gemeinden, weil
das dadurch vermittelte Wissen dabei helfen soll, noch konkreter auf die Bedirfnisse der
Internationals einzugehen, und sollte es mdgliche Hirden geben, diese auch abzubauen.

Es gibt immer wieder angebotene Get Togethers, weil sich herausgestellt hat, und das liegt
irgendwie auf der Hand, dass besonders am Anfang des Ankommens und des Beginns des
Arbeitens hier der Kontakt oft nicht ganz so einfach ist, und daher wird hier ganz intensiv
versucht, diesen Kontakt eben mit Get Togethers moglichst einfach und niederschwellig zu
gestalten.

Zudem gibt es immer wieder zielgruppengerichtete Veranstaltungen zum Beispiel auch fir
Studierende, wo Betriebsbesichtigungen, Ausflige zu diversen wichtigen Stellen unseres
Landes angeboten  werden, Informationsveranstaltungen, WO es um das
Sozialversicherungssystem, Steuersystem, Mietrecht geht und so weiter. Die verschiedenen
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Unis unseres Landes und auch die Fachhochschulen bieten dazu Welcome Days an, und es
gibt dann, darauf aufbauend die von mir schon genannten International House weiterfiihrende
Beratungen.

Was wird noch geboten oder worum bemihen wir uns noch? Im Ressort der Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin  Haberlander gibt es eine Weiterentwicklung des
englischsprachigen Angebots im Kindergarten. Erst gegen Ende des letzten Jahres ist ein
Pilotprojekt gestartet zur Vermittlung der englischen Sprache in den Kindergarten. Es wurde
eine Native Speakerin engagiert, die zurzeit in einem Pilotmodell in den Kindergarten
Hargelsberg, Kematen, Kronstorf, Katsdorf und Pregarten zum Einsatz kommt und damit auch
im Sinne eines Sprachvorbilds erste Englischimpulse fur die Kinder hier entsprechend setzen
kann.

Zudem wurden von der Bildungsdirektion in Abstimmung mit der privaten Padagogischen
Hochschule der Dibzese Linz Empfehlungen entwickelt fir die Umsetzung von
englischsprachigen Impulsen an allen oberésterreichischen Kindergéarten und auch Horten.

Was sehr oft nachgefragt wird, und weswegen wir hier auch einen Schwerpunkt setzten und
womit es in Obertsterreich, Gott sei Dank, auch schon gute Erfahrungen gibt, ist die
Weiterentwicklung des offentlichen internationalen Schulangebots. BekanntermalRen haben
wir ja die ABIS, die Anton Bruckner International School und die LISA, die Linzer International
School Auhof, wo auch mit international anerkannten Schulabschlissen Schilerinnen und
Schuler vor allem mit internationalen Hintergrund, das ist deren Eltern ja auch sehr wichtig,
ein guter Unterricht geboten wird. Die ABIS bietet derzeit ein Schulangebot fir die Drei- bis
Sechzehnjghrigen an, um den internationalen Lehrplan des International Baccalaureate
entsprechend nachzukommen.

Es gilt auch der erfolgreiche Abschluss der IB Diploma Programme an &sterreichischen
Universitaten als Studienzugang mit auslandischen Reifeprifungszeugnis, was auch sehr
wichtig ist. Die LISA und die ABIS ermoglichen daher gemeinsam jetzt schon am Standort
Oberosterreich  ein  durchgehend international zertifiziertes Bildungsangebot, was
insbesondere fur unsere internationalen Familien sehr wichtig ist. Das Angebot wird
weiterentwickelt. Es wird ein Ausbau von derzeit 16 Klassen auf insgesamt 26 Klassen
vorbereitet.

Weitere Projekte im 6ffentlichen Schulwesen sind im Innviertel, im BG Ried, das macht sich
auch auf den Weg, eine internationale Schule zu werden. Es soll ein schrittweiser Ausbau des
bilingualen Angebots und eine Vernetzung des BG Rieds mit dem Europagymnasium Auhof
stattfinden fir die gro3e Industrieregion Innviertel mit vielen internationalen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, auch sehr, sehr wichtig.

Auch in den Volksschulen wird ein englischsprachiges Angebot entwickelt. Ziel ist es, dass wir
in jeder Bildungsregion ein entsprechendes Angebot aufbauen. Das soll sich nach drei
unterschiedlichen Modellen abspielen. Entweder eine Volksschule mit bilingualen Angebot
oder eine zertifizierte Volksschule mit Englischschwerpunkt, die dann auch die Méglichkeit hat,
den Berechtigungssprengel weiter auszudehnen, um mehreren, die das brauchen, auch das
Angebot zu legen oder in einer dritten Form als internationale Volksschule, wo ein gesamter
Klassenzug mit Englisch als Unterrichtssprache, ausgenommen natirlich das Pflichtfeld
Deutsch, gefuhrt wird. Fur diese Schulen besteht ebenso dann die Mdglichkeit einen
erweiterten Berechtigungssprengel zu machen.
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Auch an den Mittelschulen werden zurzeit rechtliche Vorbereitungen getroffen, um das
bilinguale Angebot anzubieten und auszubauen ungefahr analog zu dem, was wir schon von
den Musik- und Sportschwerpunkten der Mittelschulen kennen. Auch hier soll zumindest in
jeder Bildungsregion eine derartige Schwerpunktschule geboten werden.

Dazu mdchte ich noch anfiihren, dass wir auch, was besonders wichtig ist, in unseren Spitélern
Angebote haben, um das Miteinander mit den auslandischen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern, die Gott sei Dank zu uns kommen, gut zu gestalten. Hier gibt es spezielle
Seminarangebote auch fur Fdhrungskrafte, einen eigenen Kurs, der nennt sich
»Fuhrungsimpuls kulturelle Diversitét in meinem Team*. Es gibt stdndig Workshops, auch mit
den Pflegedirektorinnen und -direktoren und auch, wenn es ndtig ist, vor Ort Deutschkurse.

Weiters laufen bei den Nostrifikationsprozessen, die in diesem Bereich ganz besonders
bedeutend sind, verschiedene Projekte mit den beteiligten Akteuren, um hier rascher
voranzukommen.

Zuletzt ja, gerade auch mit einem erfreulichen ersten Schritt 6ffentlich vorgestellt, die
MalRnahmen im Sozial- und Integrationsressort des Herrn Landesrates Dr. Hattmannsdorfer,
wo es zum einen Programme fir Schulerinnen und Schiler, aber auch fur Hochqualifizierte
gibt. Zum Beispiel Sindbad Social Business Mentoring fur Jugendliche, aber wo wir eben auch
die Initiative der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus den Philippinen haben in einem Projekt
mit der FH Gesundheitsberufe, wo eben auch durch eine Nostrifikation, durch das
Anerkennen, durch das Hereinholen dieser Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter stattfindet. Zwolf
haben schon diesen achtmonatigen Nostrifizierungslehrgang erfolgreich absolviert. Insgesamt
haben wir zurzeit 81 philippinische Pflegekrafte.

Wir haben auch vor Kurzem, im lbrigen als erstes Bundesland, wenn nicht als Giberhaupt eine
der ersten Regionen in Europa, vorgestellt ein Begleitangebot fiir jenen Asylwerber, die eine
hohe Bleibewahrscheinlichkeit haben im Rahmen ihres Stadions der Vorbereitung auf einen
Bescheid, sie mdglichst rasch an eine Arbeitsmdglichkeit heranzufiihren. Klar ist aber, ein
Eintritt in den Arbeitsmarkt kann erst passieren, wenn es auch den positiven Asylbescheid gibt.

Also ein Uberblick tber die vielen Aktivitaten, die hier gesetzt werden, und die wir auch
weitertragen werden. Wobei ich noch einmal festhalte, es gilt klar abzugrenzen. Hier geht es
um jene, die wir bewusst anwerben unter klaren Bedingungen, weil wir sie fir die Arbeit hier
auch entsprechend brauchen, und etwas ganz anderes ist das Thema des Asyls und des
Asylrechts.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Ja, es gibt noch eine Zusatzfrage. Sie haben jetzt einige Angebote
genannt aus den unterschiedlichen Bereichen. Wirtschaft, Bildung, Gesundheit. Worum es
aber auch in der Willkommenskultur geht, ist das politische Kommittent, und das sage jetzt
nicht nur ich, sondern das sagen auch namhafte Wirtschaftsexpertinnen und CEOs. Ich darf
jetzt die Dynatrace Mitgriinderin zitieren. Sie sagt namlich: Die Menschen bewerben sich nicht
bei uns. Wir, die Unternehmen und der Standort bewerben uns bei den potentiellen
Mitarbeitern auf der ganzen Welt. Deswegen zeigt sie, laut ihr sei es wichtig, dass
Willkommenskultur, Lebensqualitdt und Infrastruktur vorangetrieben werden. Es sind
Stellschrauben, die die Politik machen kann und muss.
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Der CEO der Energie AG erklarte, ich zitiere wieder: Wir brauchen eine neue
Willkommenskultur, um Menschen das Gefiuihl zu geben, Teil der Gesellschaft zu sein. Also
meine Frage, warum blockiert dann in Oberdsterreich die Koalition Entwicklungen, Fortschritte,
politische Schritte in Richtung Willkommenskultur, wenn es doch auch aus der Wirtschaft
gefragt ist?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr verehrte Frau Abgeordnete! Die politische Bewertung,
die du in deiner Anfrage hier versucht vorzunehmen, die kommentiere ich nicht, die teile ich
auch in keiner Weise, denn sonst wéare Oberétsterreich nicht nur international erfolgreicher
Standort mit einem enormen Zuwachs an auslandischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Und ich danke auch den Unternehmen, die das méglich machen, insbesondere auch
Dynatrace, die trotz eines grof3en Welterfolgs und trotz Beteiligter aus dem Ausland sich
entschieden hat, das Headquarter in Oberdsterreich zu lassen, ein schoner Erfolg und ein
schones Kompliment an den internationalen Standort Oberdsterreich. (Beifall)

Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Ja, eine Zusatzfrage noch. Es ist zweifellos super, dass die
Unternehmen sich einbringen, und dass wir einen guten Standort haben, Sie wissen aber
genauso wie ich, dass wir nach dem Fachkraftemonitor des Landes Oberdsterreich bis 2030
voraussichtlich 172.000 Fach- und Arbeitskrafte brauchen werden, das heifdt, da wird es
einfach mehr Bemuihungen brauchen, und die Wirtschaftstreibenden und Unternehmen
sprechen auch an, dass es ein Querschnittsbereich ist, dass man da von Kinderbetreuung
Uber Bildung bis Ausbildung sowohl fur Kinder als auch fir Erwachsene ansetzen muss. Wir
haben auch vor kurzem einen griinen Antrag im Landtag diskutiert, der ist halt dann leider
ohne weitere Diskussion abgelehnt worden. Also ich komme noch einmal darauf zurtick, wenn
Expertinnen, Wirtschaft und Wissenschaft sagen, wir brauchen Fachkrafte und wir brauchen
hier mehr Bemuihungen, wie gedenken Sie dann ohne gréf3ere Veranderungen den Standort
und den Wohlstand in Oberosterreich abzusichern?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Also Frau Abgeordnete ich gehe davon aus, dass der Sinn
einer Fragestunde ist, dass auch bei den Antworten zugehdrt wird. Und einleitend habe ich
gesagt, es ist weiter nétig in den néchsten Jahren, das ist auch die Grundlage, weil wir viele
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter brauchen, und ich habe auch bei jeder der von mir
angefuhrten MaRnahmen, die genau all die Bereiche, die du jetzt in der Zusatzfrage
angesprochen hast, betreffen, dazugesagt, dass wir auf diesem Weg entsprechend
weitergehen. Aber das ist auch das Schone an der Politik, dass die Herausforderungen immer
da sind und mitwachsen, weil sonst wére ja unser Job irgendwann einmal erledigt, und wir
werden noch viel zu gestalten haben.

Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage durch Abgeordnete Engl.

Abg. Mag. Engl: Guten Morgen Herr Landeshauptmann! In der kiirzlich Gbermittelten Antwort
des Innenministers zur Resolution betreffend Starkung der qualifizierten Zuwanderung stellt
das Ministerium fest, dass die Einflussmoglichkeiten des Bundes auf die organisatorische
Abwicklung von Aufenthaltstitelverfahren beschrankt sind, da das Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz Aufgabe von Landesbehtrden ist. Dies umfasst organisatorische
Angelegenheiten wie etwa die konkrete Ausgestaltung der Verfahrensfiihrung. Was sind die
nachsten Schritte konkret der Landesregierung, die im Antrag Starkung der qualifizierten
Zuwanderung formulierten MalRnahmen umzusetzen?



18 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Janner 2024

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Ich bin mir nicht ganz sicher, ob es nicht, Frau Kollegin, hier
wieder eine Vermischung gibt zwischen den beiden von mir angesprochenen Teilen auf der
einen Seite Zuwanderung aus wirtschaftlichen Grinden von Leuten, die hier arbeiten wollen
und auf der anderen Seite Asyl, wo man aufgrund von Flucht zu uns kommt, und wo wir wissen,
dass es ganz, ganz schwierig ist aufgrund des Qualifikationsniveaus derer, die hier sind, wenn
sie einen Bescheid bekommen, in den Arbeitsmarkt zu kommen.

Das, worum sich eure Anfrage dreht, namlich Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fir den
internationalen Standort Oberosterreich zu bekommen, das ist im Wesentlichen dort, wo es
notig ist durch die Rot-Weil3-Rot-Card entsprechend grundgelegt, ein Rechtsinstrument, das
Gott sei Dank weiterentwickelt wurde. Wir hatten im letzten Jahr auch einen gehdrigen
Zuwachs bei Rot-Wei3-Rot-Card-Inhaberinnen und -Inhabern, aber es wird dort schon auch
noch Verbesserungen und Vereinfachungen geben missen, damit wir die Fille an
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die wir brauchen, auch bekommen kénnen.

Abg. Mag. Engl: Danke!

Prasident: Damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Schwarz an
Landesrat Wolfgang Hattmannsdorfer.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Landesrat! Wie mehrfach von ihnen o6ffentlich erklart,
setzen Sie sich dafur ein, Menschen mit Beeintrachtigungen eine Perspektive am Arbeitsmarkt
zu bieten und diese Angebote weiter zu verbessern und auszubauen. Im Paragraf 11
Oberdsterreichisches Chancengleichheitsgesetz betreffend Arbeit und féhigkeitsorientierte
Aktivitat sind die Leistungen zur beruflichen Qualifizierung verankert. Meine Frage, wie viele
Platze zur beruflichen Qualifizierung im Rahmen des Paragrafen 11 Oberfsterreichisches
Chancengleichheitsgesetz stehen bei den Tragern derzeit zur Verfiigung?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: 268.
Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Schwarz: Ja, danke! Ich habe bei den Tragern nachgefragt, aber insgesamt nehme ich
die Zahl zur Kenntnis.

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Du magst es je Trager wissen? Ja, wenn das die
Zusatzfrage ist?

Abg. Schwarz: Nein, das ist keine Zusatzfrage, das war so, stehen bei den Tragern derzeit
zur Verfugung. Du hast die Gesamtzahl genannt. Danke!

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: 94 Caritas, 68 FAB, 28 Miteinander, 78 Fokus Mensch.
Abg. Schwarz: Damit ist die erste Frage beantwortet.

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Das obliegt dem Prasidenten, das zu entscheiden.

Abg. Schwarz: Meine erste Zusatzfrage. Ist das meine erste Zusatzfrage? Danke! Meine erste
Zusatzfrage, diese beruflichen Qualifizierungsangebote, und wirklich auch ein Danke daftir,

waren sehr ganzheitlich, neben der Berufsqualifizierung eben auch die Nachreife und vor allem
das Thema Leben lernen, fir viele Jugendlichen ganz entscheidend, die diesen Prozess in der
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Arbeit dann auch schaffen. Wie kénnen wir diese Angebote weiterentwickeln, damit sie eben
auch fur Jugendliche passen, die in andere Malinahmen nicht hineinpassen?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, ich glaube genau das, das
du jetzt da ansprichst, muss unser zentrales Ziel sein. Gerade in einem starken Land wie
Obergsterreich, wo wir, glaube ich, eine doppelte Verantwortung haben fiir Leute, die aus
welchen Grinden auch immer nicht leisten kdnnen, und nicht umsonst ist das Land der Arbeit,
ist das Land Oberdsterreich auch das Land der Chancengleichheit. Kein Land tut fir
Menschen mit Beeintrdchtigungen mehr als Obergsterreich. Aber ich glaube, es ist der falsche
Zugang, wenn wir jetzt sagen, jawohl, Status quo, wir sind zufrieden und deswegen bleibt alles
so, wie es ist. Ganz im Gegenteil, unser Anspruch muss sei,n das Angebot so
weiterzuentwickeln, dass es noch besser wird und dass es im Land der Arbeit im Idealfall
keinen Unterschied macht, ob ich eine Beeintrachtigung habe oder eben nicht.

Ich glaube, dass wir mit dem Chancengleichheitsgesetz sehr gute Grundlagen haben auch mit
den drei Angebotsgruppen der geschitzten Arbeit, der BeKu, die du angesprochen hast, oder
auch der fahigkeitsorientierten Aktivitat. Ich glaube aber, dass es einmal unsere Aufgabe ist,
im bestehenden Bereich nach den Bedarfen das auszurichten. Und wir haben heute schon im
Vorfeld gesprochen, wir haben ricklaufige Bedarfe in diesem Bereich und deswegen habe ich
jetzt in diesem Jahr auch umgeschichtet von der BeKu auf die FA und auf die geschitzte
Arbeit, um dort andere Bedarfe auch decken zu kdnnen.

Die Grundsatzfrage ist, und hier habe ich einen Prozess gestartet, Arbeit und Inklusion, wie
gestalten wir unser System flexibler mit dem Ziel, dass dort, wo es méglich ist, Menschen, die
in Werkstatten arbeiten, in eine integrative Beschéaftigung kommen und dort wo es méglich ist
aus der integrativen Beschéaftigung in den ersten Arbeitsmarkt? Und wenn alles gut geht,
werden wir die Ergebnisse, hoffe ich, Ende erstes Quartal, Anfang zweites Quartal auch
prasentieren mit dem klaren Ziel, auch in den starren Angeboten, die es gibt, mehr Flexibilitat
hineinzubekommen, neue Angebote auch zu schaffen, die noch mehr animieren, in den ersten
Arbeitsmarkt auch tbertreten zu kénnen. Und da geht es immer um zwei Dinge. Da geht es
um Mut machen und Sicherheit geben auf der einen Seite bei den Betrieben, sie zu motivieren,
sich zu trauen, Menschen mit Beeintrachtigungen auch quasi als Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter anzustellen, aber zugleich die Sicherheit zu geben, dass wenn ich mich traue, das
zu tun, und es aus irgendeinem Grund nicht hinhaut, dass es auch wieder einen Weg retour
gibt.

Und genauso wichtig ist die Frage bei Menschen mit Beeintrachtigungen, insbesondere bei
den Angehoérigen, den Mut zu haben, sich zu trauen, aber dann, wenn es nicht hinhaut, zu
wissen, ich stehe nicht ganz hinten wieder auf der Warteliste fir alle Angebote, sondern
komme dann im Idealfall mdglichst rasch auch wieder in meine alte Beschaftigung zurtick. Wie
gesagt, diesen Prozess werden wir dann abschlielen Ende erstes Quartal und auch
prasentieren. Und ich bin jetzt schon zuversichtlich, dass wir dann einmal mehr beweisen
werden, dass Oberdsterreich das Land der Chancengleichheit ist. (Beifall)

Abg. Schwarz: Danke!
Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage. Bitte!
Abg. Schwarz: Danke, das hort man als betroffene Mutter sehr gerne und viele Betroffene

wahrscheinlich auch. Ich mdchte noch einen weiteren Punkt ansprechen. Die Novelle, die jetzt
vom Bund gemacht worden ist zum ALVG und AMSG, ist mit 1. Janner in Kraft getreten, wir
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haben im Vorfeld schon kurz gesprochen. Wo sehen Sie die Rolle des Landes in diesem
Prozess zwischen AMS, SMS und Land Oberdsterreich in der Umsetzung dieser
Arbeitsfahigen bis 25 Jahre?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Also ich sehe in dieser Novelle eine riesengrol3e Chance,
weil es fur mich auch gesellschaftspolitisch zum Ausdruck bringt, was bedeutet Inklusion, dass
ich nicht gleich einmal den Stempel draufhabe als Jugendlicher ich bin arbeitsunfahig, bin dann
automatisch in sozialen Stitzsystemen und muss dann strampeln, dass ich irgendwie
rauskomme in die Regularsysteme. Und der Meilenstein, der, glaube ich, schon gelungen ist,
dass die Arbeitsunfahigkeit jetzt nicht mehr mit 18 festgestellt werden soll, sondern erst mit 25,
was bedeutet, dass die Arbeitsmarktserviceeinrichtungen AMS und SMS von Anfang an bei
Achtzehnjahrigen den Auftrag haben, zu schauen, ob es nicht doch eine Méglichkeit im ersten
Arbeitsmarkt gibt und erst dann, wenn die nicht gegeben ist, dann wir kommen mit der
Chancengleichheit mit unseren Angeboten. Das ist die positive Seite dieser Novelle.

Ich sage es aber auch ganz offen, ich bin ein bisschen enttauscht und habe das auch offen
dem Minister auch mitgeteilt, jetzt macht man so einen groRen Wurf mit der Novelle mit einem
klaren Bekenntnis und seit Jahreswechsel in Kraft, aber es fehlen in der Umsetzung, in der
Operationalisierung des Gesetzes noch viele, viele Klarheiten. Es ist halt jetzt einmal das SMS
eingerichtet. Wir sind da gerade in Verhandlungen, dass wir eine Vereinbarung treffen
zwischen Land Oberdsterreich, AMS und SMS, eine Hotline eingerichtet, die sollen im
Rahmen des Perspektiven-Coachings das Clearing fur alle Jugendlichen Gbernehmen, dass
in Wahrheit eine Jede und ein Jeder dort hinein muss und dann dort die Zuteilung erfolgt, AMS
oder wieder Chancengleichheit.

Jetzt gibt es einmal die Hotline. Es soll dann dieses Perspektiven-Coaching, dieses
Jugendcoaching nach jetzigem Plan starten mit April, und deswegen haben wir als Land
Oberdsterreich auch entschieden, in Verantwortung gegenuber der betroffenen Menschen,
dass wir derzeit das Leistungsspektrum jetzt einmal so fortschreiben, weil ich kann nicht, nur
weil der Bund noch nicht die MalRnahmen geliefert hat, dann sagen, na allabatsch, seid jetzt
selber Schuld und habt keine Unterstutzung, habt keine Begleitung. Da haben wir als Land
Oberdsterreich Verantwortung, und deshalb werden wir die Frage der Auswirkungen dann zum
spateren Zeitpunkt diskutieren auch kdnnen.

Mein Zugang ist klar, wenn ich méchte, dass moglichst viele Menschen mit Beeintrachtigung
in den ersten Arbeitsmarkt kommen, missen wir mdglichst viele Leute in dieses Fenster der
ALVG-Novelle hineinbringen und dann die, die Ubrig bleiben, mit neuen Unterstiitzungs- und
Begleitungsangeboten in der Nachreifung, in der Begleitung vielleicht so weit bekommen, dass
sie dann zu einem spateren Zeitpunkt auch die Chance haben, aber das werden wir in
unserem Inklusionspaket bereits bertcksichtigen. Und da kénnen wir gern einmal gesondert
dariber reden, aber werden wir dann Anfang zweites Quartal vorstellen.

Abg. Schwarz: Danke!

Prasident: Damit zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Zehetmair an Landesrat Michael
Lindner.

Abg. Mag. Zehetmair: Sehr geehrter Herr Landesrat! Die Kinder- und Jugendhilfestatistik
2022 zeigt auf, dass in Oberdsterreich im Bundesl&ndervergleich trotz niedriger
Betreuungsquoten enorm hohe Kaosten fur Malinahmen der Kinder- und Jugendhilfe anfallen.
Wie begriinden Sie diese Diskrepanz?
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Prasident: Bitte!

Landesrat Mag. Lindner: Ja, geschatzte Frau Abgeordnete, danke fir Ihre Anfrage, weil sie
mir damit die Gelegenheit geben, tber ein paar Missverstandnis aufzuklaren. Ehrlich gesagt
bin ich ein bisschen verwundert und auch irritiert, dass Sie beziehungsweise Ihr OVP-
Landesgeschéftsfihrer medial auf Basis eines statistischen Berichts, den sie offenbar nicht
ganz aufmerksam gelesen haben, mir unterstellen, dass die Kinder- und Jugendhilfe in
Oberosterreich ineffizient arbeiten wirde.

Und glauben Sie mir, ich habe selber sehr viel Verstandnis fir politische Zuspitzung, aber das
haben sich die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Kinder- und Jugendhilfe, die vielen
Kolleginnen und Kollegen auf den Bezirksverwaltungsbehdrden, bei unseren Trégern und in
der Abteilung Kinder- und Jugendhilfe nicht verdient, und denen mdchte ich einfach meinen
personlichen Dank fur ein riesiges Engagement im Sinne der Kinder und Jugendlichen
aussprechen. (Beifall)

Aber zur konkreten Fragestellung, wenn man namlich genau diese Kinder- und
Jugendbhilfestatistik zu Ende liest und im Detail liest, dann halt der Bericht selbst fest, wie diese
Zahlen zu lesen und einzuschatzen sind. Fir einen aussagekraftigen Budgetvergleich braucht
man namlich nicht die Bruttokosten fir den Vergleich heranziehen, sondern die
Nettoausgaben, und ich zitiere da aus dem Statistikbericht: Durch die in den Oberd6sterreich-
Daten enthaltenen Weiterverrechnungen zwischen den Kostentragern sind die Ausgaben und
Einnahmen tiberhoht. In den Nettoausgaben ist diese Uberhéhung neutralisiert, daher werden
diese fur den folgenden Vergleich mit dem Vorjahr beziehungsweise der Bundeslander
untereinander herangezogen. Grund fur die Weiterverrechnung ist die Struktur der Kinder- und
Jugendbhilfe in Oberdsterreich. Im Gegensatz zu allen anderen Bundeslandern haben wir kein
Umlageverfahren in der Kinder- und Jugendhilfe, sondern eine Struktur in einer guten
Zusammenarbeit mit den Bezirksverwaltungsbehdrden, mit den SHVs, mit den regionalen
Tragern, soziale Hilfe.

Wenn ich daraus schlieRen soll, dass Sie der Meinung sind, es wére effizienter, die Kinder-
und Jugendhilfe aus den Bezirken abzuziehen, von den regionalen Tragern abzuziehen in die
Landesverantwortung, dann ist das auch ein spannender Punkt. Das habe ich so von der OVP
bisher nicht gehort.

Aber zu den Zahlen selbst, Obergdsterreich liegt nettobereinigt bei einem Anteil von 14,2
Prozent an den gesamten Nettoausgaben und damit hinter den strukturell vergleichbaren
Bundeslandern Steiermark und Niederdsterreich, die bei 15 Prozent liegen.

Zur Betreuungsdichte, weil Sie die Diskrepanz auch angesprochen haben, auch im zitierten
Bericht der Statistik Austria ist zwischen mobilen Unterstiitzungsangeboten und der vollen
Erziehung unterschieden. Wir kennen in Obergsterreich bei den mobilen Angeboten zwei
Schienen, das ist die Hilfe in belastenden Familiensituationen und die Hilfe zur Unterstiitzung
der Erziehung.

Und mein Zugang zur Kinder- und Jugendhilfe ist, dass es oberstes Gebot und hohes Gut ist,
dass wir die Familienautonomie, die Selbstandigkeit der Familien in Oberdsterreich an die
oberste Stelle stellen mit dem Kindeswohl. Deswegen klaren wir gerade in Oberdsterreich im
Vorfeld immer sehr genau ab, ob es einen Hilfebedarf bei Kindern im Zusammenhang mit dem
Verhalten der Eltern gibt oder nicht. Wir haben immer das Ziel, das gelindere Mittel
einzusetzen, und deswegen wird erst dann eine rechtliche Vereinbarung abgeschlossen, wenn
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das Verhalten der Eltern Grund fir Hilfebedarf auch ist. Und dann wird diese rechtliche
Vereinbarung zur Unterstiitzung der Erziehung abgeschlossen.

Viele Bundeslander im Vergleich machen das nicht, sondern gehen gleich auf die rechtliche
Vereinbarung zur Unterstitzung der Erziehung. Faktum ist auch, dass viele andere
Bundeslander jede mobile Hilfeleistung fir Familien einzeln in das System eintragen. Wir
tragen immer nur die Hauptleistungen ein, so wie es uns der Bund auch bei den statistischen
Vorgaben vorschreibt und nicht jede Therapie einzeln. Deswegen ist lhre Kritik, auch medial
gedulRert, wonach die Kinder- und Jugendhilfe in Oberosterreich eine geringere
Betreuungsdichte bei h6heren Kosten aufweise, falsch und so vom Bericht der Statistik Austria
auch nicht ableitbar.

Aber um auf die Statistik noch einmal zuriickzukommen und auf die Diskrepanzen, die Sie
ansprechen, es ist ja auch ein gutes Zeichen, dass wir die Familienstrukturen und die
Autonomie der Familien schatzen, dass wir in Oberdsterreich verhaltnismaRig wenige Kinder
und Jugendliche fremdbetreut haben. Das hebt auch die Volksanwaltschaft in Oberfsterreich
regelmanig positiv hervor. Deswegen war es fir mich verwunderlich auch medial, warum Sie
sich genau daran zu stof3en scheinen. Ich glaube, es muss unser aller Ziel sein, dass moglichst
wenige Kinder fremdbetreut werden.

Das ist auch ein Ergebnis unserer erfolgreichen Préaventionsarbeit mit Konzepten wie dem
Familienwohnen, wo mit Stand Dezember 2023 insgesamt 50 Familien mit 120 Kindern eine
Wohnmdoglichkeit gemeinsam in einer gemeinsamen Wohneinrichtung auch hatten. Hatte wir
dieses Angebot nicht, missten mehr Kinder in Oberdsterreich fremdbetreut werden. Das ist
ein Vorzeigeprojekt in Oberdsterreich. Deswegen kdnnen wir stolz sein, wie wir da an der
Spitze Oberdsterreich in der Kinder- und Jugendhilfe qualitativ voranbringen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Zehetmair: Ja, bitte! Also ich kann Sie beruhigen, auch ich habe den Bericht
gelesen, und die Zahlen ligen nicht und da ganz wertfrei betrachtet, wenn man sie vergleicht
zum Beispiel auch mit Niederdsterreich, wie Sie auch den Vergleich mit einem anderen
Flachenbundesland ziehen, sind die Kosten pro Kopf einfach doppelt so hoch wie in
Oberdsterreich, und wie begrinden Sie diese Tatsache?

Landesrat Mag. Lindner: Auf die Diskrepanzen und unterschiedlichen Bewertungen bin ich,
glaube ich, genau in der Beantwortung lhrer Hauptfrage eingegangen. Genau das sind die
Grunde.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Mag. Zehetmair: Ja, bitte! Im Hinblick auf das bisher Gesagte planen Sie Anderungen,
EvaluierungsmalRnahmen in diesem Bereich?

Landesrat Mag. Lindner: Ja, also wir befinden uns ja gerade in der Erarbeitung des
Fachentwurfs zum Kinder- und Jugendhilfegesetz fir Oberésterreich, wo es nach zehn Jahren
einfach auch an der Zeit ist, viele praventive und vorsorgende MalRnhahmen, die man in der
Realitdt in Oberdsterreich, zum Beispiel wie das Familienwohnen, wie flexible familiare
Betreuungsformen, sehr niedrigschwellige gelindere Mittel, die wir schon seit Jahren
erfolgreich praktizieren, damit wir es verhindern kénnen, damit Kinder fremdbetreut werden
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missen, all diese Dinge werden wir in den nachsten Jahren starken missen. Und das wird
sich nicht nur budgetér in den nachsten Jahren verstéarken, sondern auch im Gesetz abbilden.

Abg. Mag. Zehetmair: Danke!
Prasident: Es gibt eine weitere Zusatzfrage durch Klubobmann Mahr.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Herr Landesrat, heute beschaftige ich dich einfach. Du hast ja im
Dezember aufgrund unserer Anfrage angegeben, das vom August 2022 bis September 2023
ein Funfzehnjahriger auf Kosten der oberdsterreichischen Kinder- und Jugendhilfe in Spanien
urlaubte, also das war deine Amtszeit, da war der 14 Monate unten. Du hast seinerzeit gesagt,
Kosten fir den oberdsterreichischen Steuerzahler 80.000 Euro. Meine Frage dazu, welchen
Maximalrekord gibt es bei den bisherigen Gesamtkosten der oberdsterreichischen Kinder- und
Jugendbhilfe fur eine betreute Einzelperson?

Prasident: Bitte!

Landesrat Mag. Lindner: In Oberdsterreich haben im Jahr 2022 insgesamt 276.000 Kinder
und Jugendliche gelebt, unter 18. Davon werden oder wurden knapp 11.000 im Rahmen einer
Einzelfallhilfe mobil betreut. Das sind knapp vier Prozent aller Kinder und Jugendlichen.

Wir haben in diesem Jahr 22.588 Kinder und Jugendliche in der vollen Erziehung betreut. Das
sind genau 5,7 Promille der Null- bis Achtzehnjdhrigen, und von diesen 5,4 Promille aller
Jugendlichen geht es um einen Jugendlichen. Ich gratuliere zu dieser detektivischen Arbeit
und Leistung, aber es ist eine fachliche Entscheidung, die dazu fuhrt, welche Betreuungsform
die geeignete ist. Und es war auch in diesem Fall so (Beifall).

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Herr Landesrat, die Frage bitte beantworten. Die maximalen
Kosten flur Einzelpersonen. Dann machen wir es halt schriftlich.

Landesrat Mag. Lindner: Ich verweise auf die bisher eingelangten schriftichen Anfragen.

Prasident: Damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Hausler an Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin Christine Haberlander.

Abg. Hausler, BSc: Liebe Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Im Rundschreiben Nr.
5/2019 des Bundesministeriums fur Bildung, Wissenschaft und Forschung mit dem Titel
Zusammenarbeit mit aul3erschulischen Organisationen im Bereich Sexualpadagogik verweist
das Ministerium darauf, sich im Zweifelsfall zu Fragen der Seriositat und Qualitat der
aul3erschulischen Personen bzw. Organisationen, die im Rahmen der Sexualp&adagogik in den
Unterricht eingebunden werden, an die jeweilige bei der Bildungsdirektion eingerichtete
Clearingstelle im Bereich der Sexualpédagogik zu wenden.

Ist eine entsprechende Clearingstelle im Bereich der Sexualpadagogik in der Bildungsdirektion
Obergsterreich eingerichtet?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ja,
selbstverstandlich.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?
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Abg. Hausler, BSc: Ja. An uns wurde herangetragen, dass die Clearingstelle online nicht
transparent auffindbar ist. Gab es hinsichtlich der Einrichtung und der Erreichbarkeit der
Clearingstelle im Bereich der Sexualpaddagogik eine gesonderte Mitteilung an das
padagogische Personal in Oberdsterreich?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Das
ist mir nicht bekannt. Wir werden gerne darauf hinweisen, dass die Homepage entsprechend
adaptiert werden soll.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Hausler, BSc: Ja, genau. Eine habe ich noch. Ist diese Clearingstelle eine Anlaufstelle
rein fur padagogisches Personal oder richtet sich das Angebot auch an Eltern?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! In
erster Linie richtet es sich selbstverstandlich an die Padagoginnen und Padagogen, die ja in
vielen Fallen die Anfragen der Eltern beziehungsweise auch von Schilerinnen und Schilern
auch weiterleiten. Aber wir merken auch, dass sich gelegentlich Eltern mit Fragen oder
Informationsbedarf an die Clearingstelle wenden.

Abg. Hausler, BSc: Herzlichen Dank.

Prasident: Dankeschdn. Ich begriiRe ganz herzlich, auf der Galerie Platz genommen haben
Schulerinnen und Schiler HAK/HAS der Linz International Business School unter Begleitung
von Mag. Alexander Schmidhuber. Wir kommen damit zur nachsten Anfrage durch Préasident
Peter Binder an Landeshauptmann Thomas Stelzer.

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Mit dem Start-Up-
Forderungsgesetz wurde Mitte Dezember des Vorjahres im Nationalrat durch einen
Abéanderungsantrag auch das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz geandert. Dadurch
ergeben sich Anderungen im Hinblick auf die Transparenz der Beitrdge und Riicklagen der
Gesundheitskasse, namlich was Landeseinnahmen und Riicklagen angeht.

Du hast im Zuge der Fusion der Gesundheitskassen, der Gebietskrankenkassen, der wir sehr
skeptisch gegenlbergestanden sind, immer betont, dass es richtig ist, dass das Geld der
Oberosterreicherinnen und Oberdsterreicher auch fir die Gesundheitsversorgung in
Oberdsterreich zur Verfligung stehen soll.

In welcher Form beabsichtigst du nun unter den geanderten bundesgesetzlichen
Rahmenbedingungen dieses Versprechen, das du da zum Beispiel 2018 auch gegeben hast,
dass das Geld der Oberosterreicher im Land bleibt? Willst du das einhalten?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Kollege, geschétzte Damen und Herren,
liebe Besucherinnen und Besucher! Indem ich davon ausgehe, dass Osterreich ein
Rechtsstaat ist, und was die rechtlichen Grundlagen dafiir anlangt, dass die angesprochenen
Rucklagen, die mit 31. Dezember 2018 in Oberdsterreich vorhanden waren, auch weiterhin
gesichert bleiben und weiterhin auch die von dir angesprochene Novellierung nicht geandert
werden.

Ich werde, so wie bisher, mit allen mir zur Verfiigung stehenden politischen Mitteln auch dafir
einstehen und mich dafir einsetzen, dass diese rechtlich zugesicherte MaRRnahme auch
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weiterhin umgesetzt wird und Bestand bleibt. Ich hoffe, das tun auch alle anderen politischen
Verantwortungstrager unseres Landes.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Prasident Peter Binder: Ja. Da muss man eh sagen, Ehre, wem Ehre gebihrt. Ich habe
Erkundigungen eingezogen, und da wurde mir gesagt, dass es insbesondere auch deine
Hartnackigkeit und die des Kollegen Haslauer aus Salzburg waren, die zumindest
sichergestellt hat, dass bis zum Dezember des Vorjahres dieser Passus im
Sozialversicherungsgesetz geblieben ist. Das wollte man offenbar schon friher andern.

Wirdest du eine Initiative unterstiitzen, die in die Richtung geht, dass man eine neuerliche
Novelle macht, wo man diese Transparenz im Hinblick auf die Beitrage der
Landeskrankenkassen wiederherstellt?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Kollege! Bekanntermal3en habe ich die
Ehre, ein Regierungsamt auszuiiben und mische mich daher in die parlamentarischen
Gegebenheiten nicht ein.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Herrn Abgeordneten Wahl.

Abg. Ing. Wahl, MBA: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! In meinem Wabhlkreis im
Muhlviertel haben wir in etlichen Bereichen wirklich prekare Situationen bei der &rztlichen
Versorgung. Zum Beispiel, in Freistadt gibt es keinen niedergelassenen Gynékologen.

Da haben wir zwar jetzt eine voriibergehende Lésung mit dem Krankenhaus Freistadt treffen
kénnen, aber immer wieder kommen Ortschefs und Blrgermeister zu mir und sagen, es gibt
natiirlich Arzte, die wiirden sich schon niederlassen, aber sie brauchen eine finanzielle,
grol3ziigige Unterstitzung, damit sie ihre Einrichtungen machen kénnen. Aufgrund der hohen
Transferleistungen der Gemeinden ist naturlich der Spielraum fiir die Gemeinden sehr gering.

Prasident: Bitte zur Frage kommen!

Abg. Ing. Wahl, MBA: Wie unterstiitzen Sie Biirgermeister, die sozusagen Arzte hatten, die
aber Unterstiitzung brauchen, damit diese Biirgermeister auch die Arzte in ihre Gemeinde
bekommen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Herr Kollege, ich gehe davon aus, dass du meinst, ich als
Vertreter des Landes und nicht ich personlich. (Zwischenruf Abg. Ing. Wahl, MBA: ,Aus den
Mitteln, die ja die Ricklagen sind, die versprochen wurden!*) Daher wére es interessant zu
erfahren, ob du dafir bist, dass wir zur Kenntnis nehmen, dass die Stellen, die zusténdig in
unserer Republik und dafir auch Geld bekommen, den niedergelassenen Bereich zu
versorgen, ob wir die kampflos aus Landesmitteln, die uns und den Gemeinden gehdren,
sozusagen in einem vorauseilenden Gehorsam entlasten, eine Entlastung, die sie nicht nétig
haben.

Ich bitte sehr darum, dass wir hier auf einer Seite dafir k&mpfen, dass die, die fur den
niedergelassenen Bereich zustandig sind, im Wesentlichen die Versicherungen und der Bund,
endlich auch dafur sorgen, dass mit dem Geld ihrer Beitragszahlerinnen und Beitragszahler
auch die Arztestellen besetzt werden.
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Ich danke aber den von dir angesprochenen Kolleginnen und Kollegen aus den Spitélern, in
meinem Fall allen und nicht nur aus der Region im schdnen Freistadt, weil die ganz viel von
dem Gbernehmen, was die Zustandigen fiir den niedergelassenen Bereich nicht imstande sind
zu leisten (Beifall).

Prasident: Danke. Damit kommen wir zur letzten Anfrage durch Abgeordneten Haas an
Landesrat Dr. Wolfgang Hattmannsdorfer.

Abg. Haas: Geschatzte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Landesrat! Die Gemeinde
Ohlsdorf hat sich am 4. April 2019 bei der Abteilung fir Soziales als Standort fur ein Wohnhaus
im Sinne einer alternativen Wohnform beworben und nach der Bewerbung ein Betreuungs-
und Pflegekonzept vorgelegt.

Weiters hat der Sozialhilfeverband Gmunden 2019 einen Grundsatzbeschluss gefasst, dass
in Ohlsdorf ein Wohnhaus im Sinne einer alternativen Wohnform errichtet werden soll. Die
Umsetzung des Projektes ist auf die finanzielle Unterstiitzung des Landes OO angewiesen.

Aktuell gibt es unseren Informationen zu Folge im Bezirk Gmunden 30 Wohnungen in
alternativen Wohnformen beziehungsweise neu als vitales Wohnen bezeichnete Wohnungen.
Zur Hauptfrage, warum gibt es bislang keine Forderungen aus Ihrem Ressort fiir das Projekt
alternative Wohnform bzw. vitales Wohnen in Ohlsdorf, vor dem Hintergrund des Bedarfs- und
Entwicklungsplans Pflegevorsorge 2015, der vorsieht, dass es im Bezirk Gmunden bis 2025
87 Wohnungen in alternativen Wohnformen geben wird?

Prasident: Bitte!

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Bevor ich auf Ohlsdorf
eingehe, vielleicht vorweg von mir ein paar Feststellungen. Erstens einmal, es gibt von mir,
(Zwischenruf Abg. Haas: ,Oischdorf!*) Oischdorf, ja, passt eh, und beide wissen wir, wovon
wir reden, ja! (Heiterkeit)

Vorab, Herr Abgeordneter, darf es einmal von mir ein ganz klares Bekenntnis geben zu den
Betreuungs- und Begleitungsformen des vitalen Wohnens, weil ich es fir ganz, ganz zentral
halte, dass es ein Betreuungsangebot gibt, was eine Mischform ist zwischen der mobilen
Betreuung und der vollstationdren Betreuung in einem Alten- und Pflegeheim.

Ich bekenne mich aber im Sozialressort dazu, dass wir sehr strukturiert und grindlich
vorgehen, dass wir weniger Huftschiisse machen, sondern einen klaren Fahrplan auch fur die
Pflege entwickeln. Deswegen ist jetzt oberste Prioritat die Umsetzung der Fachkréftestrategie
Pflege, damit wir das Personalthema in den Griff bekommen.

Das zweite Projekt, das wir jetzt gestartet haben, ist gemeinsam mit dem Gemeindebund, mit
Prasident Mader, die Strukturfrage im Management. Wie stellen wir die Sozialhilfeverbande
auf? Das soll dann die Grundlage sein, auch fir einen Prozess, wie stellen wir uns die
Betreuungsarchitektur im Jahr 2040 vor, wo es genau um die Frage geht, weil ich der
felsenfesten Uberzeugung bin, das System, das wir jetzt haben, also informell, mobil oder
stationar, wird nicht ausreichen, um den demografischen Wandel auch zu bewaltigen.

Das betrifft natiirlich auch das Konzept VIWO, auch zu dem gibt es auch von mir ein ganz
klares Commitment. Auch da sind wir, glaube ich, ganz strukturiert vorgegangen. Erstens
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einmal, wir haben sofort ein Rettungspaket gestartet fir alle Projekte des alternativen
Wohnens. Ich glaube, der Sozialdemokratie ist ja dieses Projekt sehr, sehr bekannt.

Es wurde im Jahr 2019 von meiner Vorgangerin auch prasentiert. Man hat dann im Jahr 2021,
warum gerade 2021 weil3 ich nicht, sehr, sehr viele Gemeinden, mehrheitlich, glaube ich,
waren es SPO-Gemeinden, aber ist total egal, motiviert und begeistert, dieses Projekt in der
Gemeinde auch zu realisieren, auch zu prasentieren.

Dann waren es die ersten Birgermeistervorsprachen, nachdem ich ins Amt gekommen bin,
dass die Parameter, mit denen man das Projekt prasentiert hat, nicht ganz geeignet sind fr
die Umsetzung. Deswegen haben wir einfach, wir hatten es uns leicht machen kénnen und
hatten sagen kdnnen, schaut, so ist es.

Aber nein, wir sind den alteren Menschen da im Wort, haben das vitale Wohnen entwickelt,
um diese Projekte auch zu retten, auch in eine Struktur zu bringen, dass sie auch umsetzbar
sind, weil es so etwas auch braucht. Da soll man nicht politisches Kleingeld wechseln, sondern
da geht es um die Betroffenen. Da geht es um die altere Generation, und deswegen war mir
eine sachliche Losung wichtiger, als quasi dieses Konzept in die Kritik auch zu bringen.

Was Ohlsdorf betrifft, wurde seitens der Abteilung Soziales eine Frist gesetzt, bis der die
Projekte eingereicht werden mussten, um in dieser Pilotphase auch bertcksichtigt zu werden.
Zum gegebenen Zeitpunkt ist seitens Ohlsdorf kein Konzept vorgelegen.

Es hat dann ein Gesprach gegeben, im Jahr 2022, auch bei mir im Biiro. Da ist auch ganz klar
Ohlsdorf gesagt worden, dass eine reine Interessensbekundung aus dem Jahr 2019 nicht
ausreicht, dass es da schon dartiber hinaus ein gescheites Konzept braucht, wie man sich das
Ganze auch vorstellt. Bis heute ist in der Abteilung Soziales ein derartiges Konzept nicht
eingelangt.

Ich habe die Anfrage zum Anlass genommen, mich beim Sozialhilfeverband zu erkundigen,
was da der Wissensstand zu dem Konzept Ohlsdorf, weil du dazu ja auch Medienarbeit
gemacht hast, und so bin ich darauf aufmerksam geworden. Und der Sozialhilfeverband hat
mich informiert, dass auch dem Sozialhilfeverband bis dato kein Konzept vorliegt oder die
Thematik besprochen wurde.

Wie generell in der Pflege machen wir die Dinge gemeinsam mit den Gemeinden. Ich halte die
Idee, die uns einmal miindlich prasentiert worden ist, in Ohlsdorf, durchaus fir attraktiv. Aber
es braucht da schon ein bisschen mehr, dass wir da auch ein Projekt realisieren konnen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Haas: Vielen herzlichen Dank! Ja, die gibt es. Welche konkreten Schritte wéren jetzt zu
dem Projekt notwendig, um eine Finanzierung zu erhalten?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Ich glaube, da gibt es jetzt zwei Dinge. Erstens, wie ich es
gesagt habe. Wir haben jetzt alle AMF-Projekte versucht zu retten mit dem Konzept vitales
Wohnen, haben zugleich gesagt, es wird jetzt eine Pilotphase, wo wir uns anschauen, wie es
funktioniert, weil mir die Burgermeister zum Bespiel berichten von Bad Ischl, von Lengau, von
Feldkirchen, wo wir diese Projekte jetzt gestartet haben, dass es schon eher Probleme gibt
mit der Nachfrage und mit der Auslastung.
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Deswegen wird man die Konzepte dort auch anpassen missen. Weil, was es mit mir als
Soziallandesrat definitiv nicht gibt, dass ich nach bestehenden Konzepten, wo wir sehen, dass
wir ein Nachfragethema haben, einfach weitere Projekte realisiere.

Wir haben jetzt zehn Projekte in der Umsetzung. Wir werden die dieses Jahr ganz genau
evaluieren, werden dann das Forderkonzept Uberarbeiten und dann den nachsten Call auch
ausloben.

Da wurde ich mich sehr, sehr freuen, wenn sich da dann auch Ohlsdorf mit einem passenden
Konzept auch bewerben wirde, weil es gibt ja vom Sozialhilfeverband ein Grundsatzkonzept,
wo der Bezirk Gmunden in drei Regionen aufgeteilt wird, Std, Mitte, Nord, mit jeweils einem
vitalen Wohnen, Bad Ischl, Ebensee, und dann auch im Norden, was ich auch fur gescheit
halte.

Nur, wenn wir jetzt bei Bad Ischl sehen, dass das, was man sich vor Ort erhofft hat, jetzt in
keiner Form in der Nachfrage bedient werden kann, wenn mir die Gemeinde Ebensee sagt
und der Arbeitersamariterbund, bitte warten wir noch mit dem Projekt und schauen wir uns das
einmal an, wie sich das in Bad Ischl entwickelt, dann muss das auch fiir andere Projekte gelten.

Aber noch einmal, grundsatzlich, ich bekenne mich zu dieser Art der Betreuung, aber wir
missen es gescheit machen.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Haas: Ja, gibt es. Vielen herzlichen Dank! Weitere Zusatzfrage, Sie haben das Thema
der Nachfrage angesprochen. Welche MalRnahmen in lhrem Zustandigkeitsbereich setzen
Sie, damit das vitale Wohnen leistbar bleibt und damit auch attraktiv fir Bewohnerinnen und
Bewohner ist?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Also, ich glaube, dass es nicht Aufgabe der
Aufsichtsbehérde ist, und da bin ich im Bereich der Pflege, dass ich vor Ort als
Immobilienmakler auftrete und Werbung mache. Es gibt genau deswegen das System in
Oberosterreich, dass sich die Gemeinden zusammengeschlossen haben zu einem
Sozialhilfeverband und dort gemeinschaftlich die Pflege fur die Region entwickeln.

Das halte ich grundsatzlich fur ein sehr, sehr gutes System. Ich habe Ihnen bereits
beantwortet, dass ich glaube, dass wir uns jetzt die zehn Projekte anschauen sollten mit allen
Schwierigkeiten, die es gibt, und dann die Forderrichtlinien daftir auch zu tiberarbeiten.

Das heifl3t, wir tun das, und wir haben das auch vor, auch mit einem adaptierten Férderkonzept.

Abg. Haas: Herzlichen Dank!

Prasident: Ich erklare damit die Fragestunde fiir geschlossen. Ich ersuche die Frau
Schriftfihrerin, den Eingang bekannt zu geben.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Zuweisung des Eingangs in der 22. Plenarsitzung des
Oberdsterreichischen Landtags am heutigen 25. Janner 2024.

Folgende Beilagen werden dem Ausschuss fir Gesundheit und Soziales zur Vorberatung
zugewiesen: Beilage 725/2024, Vorlage der OO0. Landesregierung betreffend den
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Tatigkeitsbericht 2020 bis 2022 der O6. Patientenentschadigungskommission, Beilage
726/2024, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend den Tatigkeitsbericht 2022 der O0.
Pflegevertretung.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fur Gesellschaft zur Vorberatung zugewiesen. Beilage
733/2024, Vorlage der OO. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung und Birgschafts-/Haftungstubernahme fir die Generalsanierung des
Gebaudes Promenade 39 (Linzer Landestheater, Redoutensale, Promenadenhof.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fur Infrastruktur zur Vorberatung zugewiesen. Beilage
734/2024, Vorlage der OO. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung infolge der Vereinbarung zwischen dem Land Obergsterreich und der
Landeshauptstadt Linz betreffend Vereinbarung zur Umsetzung und Finanzierung der Projekte
Regional-Stadtbahn Linz sowie Obusachse Linz.

Folgende Beilagen sollen gemal} Paragraf 25, Absatz 6, O96. LGO 2009, keinem Ausschuss
zugewiesen werden. Beilage 735/2024, Initiativantrag betreffend eine Reform der
Vergaberichtlinien zur Starkung europdischer Industriearbeitsplatze und guter Umwelt- und
Sozialstandards, Beilage 736/2024, Initiativantrag betreffend das Recht auf einen
Facharzttermin innerhalb von 14 Tagen (Termingarantie), Beilage 738/2024, Initiativantrag
betreffend ehemalige Landwirtschaftsschule Weyregg am Attersee.

Beilage 739/2024, Initiativantrag betreffend Offenlegung der Ergebnisse der neuen Erhebung
zur Westspange Steyr, Beilage 740/2024, Initiativantrag betreffend die Ausweitung der Griinde
zum Abbruch eines Asylverfahrens bzw. zur Aberkennung des Asylstatus.

Folgende Beilage soll gemaR 25 Absatz 7, OO. LGO 2009, keinem Ausschuss zugewiesen
werden. Beilage 737/2024, Initiativantrag betreffend Fligel heben: Jedem Kind die gleichen
Bildungschancen ermdéglichen.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fir Ausschuss fiir Finanzen und Kommunales zur
Vorberatung zugewiesen. Beilage 741/2024, Initiativantrag betreffend das Landesgesetz, mit
dem das Statut fiir die Landeshauptstadt Linz 1992 geandert wird.

Prasident: Ich danke ihnen! Die von der Frau Schriftfihrerin verlesenen Beilagen haben wir
ihnen auf elektronischem Wege zur Verfigung gestellt. Wie die Frau Schriftflihrerin
angekiindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage 735/2024 vor, diese keinem
Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen.

Bei der Beilage 735/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend eine Reform der
Vergaberichtlinien zur Starkung europdischer Industriearbeitsplatze und guter Umwelt- und
Sozialstandards. Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags
erforderlich.

Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 735/2024 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hoglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz
Oberosterreich, liebe Kolleginnen und Kollegen!
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Gleich vorweg und das ist mir wichtig. Es geht uns in diesem Initiativantrag nicht um ein
grundséatzliches Schlechtreden des EU-Vergaberegimes oder der Vergaberegeln. Gut
angewandt sind das wichtige Instrumente fiir einen fairen Wettbewerb und sind auch wichtige
Instrumente, die der 6ffentlichen Hand sparen helfen. Ich erinnere nur an die Diskussionen
Uber ein mdgliches Baukartell, Uber ein mogliches LKW-Kartell, die die Notwendigkeit dieser
Regelungen aufzeigen.

Und es geht uns auch nicht um ein generelles Schlechtreden der Qualitat der in Frage
stehenden Fahrzeuge. Ich bin selber alt genug, um erlebt zu haben in den 1980er-Jahren, wie
anfanglich die japanischen und spater koreanischen Autos belachelt wurden und dann deren
Siegeszug, weil einfach die europaischen Platzhirsche damals einiges verschlafen haben. Und
wenn man ein bisschen darauf schaut, sieht man ja, dass auch aktuell oder in den letzten
Jahren die deutsche Automobilindustrie im Bereich der E-Mobilitdt nicht gerade als
technologischer Vorreiter unterwegs war.

Wir wissen, die Praxisbewertungen dieser BYD Autos sind tendenziell positiv, und es wird wohl
auch die verschiedensten Technologien brauchen, um hier innovative Fortschritte bei der
Weiterentwicklung der Batterien, die ohnehin die zentrale Frage fir die Zukunft der E-Mobilitat
sein wird, schaffen zu konnen.

Aber beide angesprochenen Aspekte haben Schattenseiten. Eine zweite Seite, wenn man so
will, die auch miteinander verkntipft sind. Es gibt ja schon einige Zeit, jedenfalls die mediale
Berichterstattung gibt Hinweise darauf, die den Schluss naheliegen, dass China,
bekannterweise nicht gerade eine lupenreine Demokratie, unzuldssigerweise zu Gunsten
seiner Industrie, seiner Unternehmen im Markt eingreift.

Die EU-Kommission hat deshalb im Oktober 2023 eine Untersuchung gestartet, ob China
seine Autobauer, unter anderem BYD, durch unzuldssige, wettbewerbsverzehrende
Subventionen unterstiitzt und somit den Preis driickt zu Lasten der Mitbewerber. Und durch
diese Vergabe, durch diesen Rahmenvertrag, der da jetzt abgeschlossen worden ist durch die
Bundesbeschaffungsagentur, haben wir eigentlich die absurde Situation, dass es ein
Instrument ist, das einen fairen Wettbewerb schaffen und férdern soll, in Wirklichkeit den
chinesischen Protektionismus fordert.

Hier braucht es, und das muss abgewartet werden, das Untersuchungsergebnis der
EU-Kommission, um es abschlieRend beurteilen zu kénnen. Und bis dahin soll aus unserer
Sicht diese Rahmenvereinbarung mit CCIl, dem Generalimporteur von BYD in Osterreich,
ausgesetzt werden.

Mir ist schon klar, Vergaberechtsfragen sind eine Gratwanderung zwischen plumpem
Protektionismus und dass man da selbst nicht reinfallt. Aber natirlich mussen wir bei einem
Land wie China auch iber die Produktionsbedingungen reden. Wir miissen dariber reden,
wie die arbeitsrechtlichen Rahmenbedingungen sind. Wie die sozialen Rahmenbedingungen
sind. Wie auch die 6kologischen Rahmenbedingungen sind. Und wie mit 6ffentlichen Geldern
diese Produktionsbedingungen gefordert werden. Wir schiel3en uns schlichtweg als
Wirtschafts- und als Forschungsstandort ins Knie, wenn die 6ffentliche Hand mit Steuergeld
diese Produktionsbedingungen unterstitzt, dieses Ungleichgewicht zwischen den
Produzenten in Europa und anderswo auch noch foérdert.

Und da lauft dann was falsch in der Vergabe. Denn dann kann was mit den anzuwendenden
Richtlinien in der Umsetzung nicht stimmen. Weil, wenn ich weifl3, dass das aktuell die billigsten
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Produkte sind, dann ist es noch einmal falscher, nur auf den Preis abzustellen. Dann muss ich
starker, das sagen wir auch in anderen Bereichen, immer wieder auf das Bestbieterprinzip
schauen und das anwenden. Gerade, um fairen Wettbewerb sicherzustellen. Da hilft auch der
eher patscherte Erklarungsversuch von der Bundesbeschaffungsagentur wenig in den
Medien. Der ohnehin zeigt, dass dort auch in der Kommunikation noch Luft nach oben besteht.
Und ich bin froh Uber die Tatsache, dass heute kurz vor Beginn der Sitzung auch medial
angekiindigt und informiert worden ist von Herrn Landesrat Steinkellner und von Herrn
Landeshauptmann Stelzer, dass hier jetzt ein Weg gefunden worden ist, um auf diesen
Rahmenvertrag offenbar nicht zuzugreifen bei Bedarf.

Ich sehe das als Erfolg unserer Initiative, weil es zufallig heute gerade medial verarbeitet
wurde. Das ist wichtig. Ein bisschen schwach ist wieder der letzte Satz vom Herrn
Landeshauptmann, zumindest in der Nachrichtenberichterstattung, es sei ein Weckruf fur die
EU. Nein. Die EU hat die Rahmenbedingungen geschaffen. Die sind im Grunde nach richtig.
Wir missen sie besser umsetzen. Deswegen auch der zweite Teil unseres Antrags, dass wir
grundsatzlich eine Uberarbeitung der Vergaberichtlinien wollen. (Zwischenruf Prasident: ,Bitte
zum Schluss kommen!*) Danke. Um endlich das Bestbieterprinzip starker zu beriicksichtigen.
Vor allem in Richtung sozialer und rechtlicher Standards, damit wir nicht weiter mit Steuergeld
den oberdsterreichischen und dsterreichischen Wirtschaftsstandort boykottieren. Ich bitte um
breite Unterstiitzung. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Klinger.

Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen und
alle Zuhdrer/innen und Zuseher/innen! Kollege Hoglinger, du hast so quasi das Blatt jetzt auf
deine Seite geschlagen, indem du gesagt hast, eure Initiative wére dazu angetan gewesen,
dass wir jetzt reagiert haben. Ich kann dir jetzt nur eines sagen, die FPO tut, was richtig ist,
und wir haben bereits im Klub das diskutiert, was wir machen kdénnten, um aus diesen
Vertrdgen herauszukommen.

Und ich gebe dir vollig recht, die sozialen und dkologischen Standards in China sind nattirlich
mit denen im europdischen Raum nicht vergleichbar, und da sind wir, glaube ich, alle auch
gleichgeschaltet, dass wir hier diese Wettbewerbsverzerrungen auszugleichen haben. Das
passiert, wie du richtigerweise gesagt hast, jetzt in der Européaischen Union, wiewohl ich schon
sagen muss, dass diese Materie eine sehr komplexe, weil eben weltweit angesiedelte Materie
ist. Und ich in diesem Zusammenhang eine Dringlichkeit hier absolut nicht erkennen kann.
Auch schon deswegen, weil ja das praktisch den Bund betrifft, hier auf die EU Einfluss zu
nehmen und vielleicht mit einer entsprechenden Wahl am 9. Juni die ganze Sache in die
richtige Richtung geleitet wird. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Die Beschaffungsagentur
muss besser ausschreiben!*)

In Osterreich sind wir natiirlich jetzt in der Lage, lber Leasingvertrage aus diesem
Zwangsregime herauszukommen, und wir werden nattrlich das nitzen, wenn es irgendwie
maglich ist, dass wir die europaische Industrie unterstiitzen. Nichtsdestotrotz muss dafir
Sorge getragen werden, dass Okologie auch in der Mobilitat richtig betrachtet wird. Meines
Erachtens ist ein ideal ausgetuftelter Dieselmotor im 6kologischen Bereich immer noch besser
als jede E-Mobilitat. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Anne-Sophie Bauer.



32 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Janner 2024

Abg. Bauer: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe etwas
mitgebracht. Dieses gute Stick, ich glaube wir kennen es alle. (Die Abgeordnete zeigt ein
alteres Modell eines Nokia Mobiltastentelefons) Ich gehe davon aus, dass jeder von uns in
diesem Raum wahrscheinlich so eines in irgendeiner Form auch hatte. Es ist ein Nokia. Es ist
robust. Es ist zuverldssig, und es war einst der unangefochtene Champion in der
Mobiltelefonie. Mittlerweile ist es eher ein Symbol dafiir geworden, was passiert, wenn man
nicht mit der Zeit geht, wenn man die Zeichen der Zeit tibersieht, und wenn man ein bisschen
zu arrogant fir Veranderung ist.

Nokia war zum Beispiel damals der Meinung, dass sich das irgendwie mit dem Touchscreen
und mit den Smartphones nicht durchsetzen wird, weil das wollen die Leute eigentlich nicht,
und Nokia hat dann wirklich tatséchlich als letzter GroRmobiltelefonanbieter, nach dem alle
anderen schon umgestellt haben, erst dann ist auch Nokia nachgezogen, dann war es aber
ein bisschen zu spat.

Es ist die Frage, was hat das jetzt mit uns zu tun? Naja, ich glaube, wir sind uns zumindest
einig, dass wir nicht das Nokia der Industriestandorte werden wollen. Und das Grundanliegen
im vorliegenden Antrag ist ja die Sicherung unserer Industriearbeitsplétze. Und die sichert man
nicht, indem man krampfhaft am Istzustand festhélt, an alten Technologien, sondern indem
man in die Zukunft schaut. Und in Osterreich halten leider auch noch immer viel zu viele am
fossilen Verbrennungsmotor fest. Wahrend in den anderen Landern massiv in die E-Mobilitat
investiert wird, weil es die Technologie der Zukunft ist. Und das zeigt sich halt dann auch im
globalen Vergleich am freien Markt. Da gibt es ein paar gute Beispiele.

Der FPO Bundesparteiobmann zum Beispiel will grundsatzlich einmal alle Férderungen fiir
E-Mobilitat aussetzen und hat dann sogar ein Fahrverbot fiir E-Autos in den Raum gestellt.
Der OVP Bundeskanzler macht so eine Art riickwartsgewandte Promotiontour fur den
Verbrenner. Und auch in Oberdsterreich habe ich das Gefiihl, dass die Koalitionsparteien
immer noch viel zu sehr in der Verbrenner-Nostalgie h&ngen geblieben sind. Und das
E-Mobilitat-Bashing, das so oft auch von dieser Seite kommt, und wir vorher auch schon
wieder gehort haben, wird auch immer wieder zum Besten gegeben. Und ein bisschen
verstehe ich das sogar, weil es sich sicherer anfuhlt, an dem festzuhalten, was man kennt.
Aber die Welt dreht sich weiter, und wenn wir stehen bleiben, dann sind wir irgendwann die
Letzten.

Und deswegen muss man jetzt in solchen Zeiten, in denen wir leben, politisch auch einfach
mutig sein, auch wenn es anders sicherlich gemutlicher ware, und wir haben auch tberhaupt
gar keine Wahl mutig zu sein, weil es gibt noch einen ganz anderen relevanten Aspekt, der
uns tatsachlich auch dazu zwingt, mutig zu sein, und das ist die 6kologische Frage und die
klimapolitische Frage. Der Europaische Rechnungshof hat gestern gerade wieder
bekanntgegeben und davor gewarnt, dass wir unsere Klimaziele riskieren zu verfehlen, weil
es einen zu hohen CO.Ausstol3 gibt bei den PKWs und weil der Individualverkehr einfach
eines unserer gréten Sorgenkinder ist.

Und die Losung fur dieses Problem liegt einfach am Tisch. Man muss es einfach nur tun. Und
viele Unternehmer sind jetzt schon viel mutiger, als es wir in der Politik oft sind. 2025 zum
Beispiel sollen im BMW Werk Steyr 600.000 Elektroantriebe vom Band laufen. Bereits jetzt
sind mehr als ein Drittel der Belegschaft dort mit E-Mobilitdt beschéftigt. Und der Werksleiter
des BMW Werks in Steyr sagt Folgendes: Dass E-Autos der wesentliche Baustein der Zukunft
sein werden und BMW nicht an E-fuels forscht. Weil dort setzt man klar auf den Elektroantrieb.
Sein Wirkungsgrad sei sensationell, und er wirde den Verbrennungsmotor in punkto
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Leistungsfahigkeit noch in diesem Jahrzehnt tberholen. Das ist eine ganz, ganz wichtige
Erkenntnis auch fur uns.

Und deswegen ist die Entscheidung der Landesregierung auch sehr, sehr gut, weiter auf
E-Autos zu setzen. In dem Fall von einem anderen Anbieter. Regional kaufen ist nicht nur bei
Lebensmitteln gut, sondern auch bei Autos. Aber man muss auch das Problem an der Wurzel
packen, und da geht es um eine ganz wichtige Geschichte. Einen letzten Aspekt habe ich
noch. Und zwar das sind europdische Lieferkettengesetze. Der globale, sogenannte freie
Markt aktuell ist ein Anreizsystem dafiir, dass Unternehmen ihre Mitarbeiter schlecht bezahlen.
Sie schlecht behandeln. Mill in die Umwelt leeren. Und CO:; in die Luft blasen, und davon
profitiert niemand, aul3er ein paar einzelne Konzernbesitzer, und Lieferkettengesetze wirden
da Abhilfe schaffen. Konkret zum Antrag, wir werden dem zustimmen, weil sozial- und
Okologische Standards in der Industrie immer zustimmungswurdig sind und auch immer
dringlich. Aber es ist eine Symptombekampfung. Was wir brauchen, sind gescheite
Lieferkettengesetze, gescheite Unterstiitzung der Industrie fir die unausweichliche griine
Transformation und eine mutige Politik, die nicht in den Ruckspiegel schaut, sondern nach
vorne. Und noch zuletzt vielleicht, um es noch einmal zu verdeutlichen, das ist der Verbrenner,
(Die Abgeordnete zeigt ein Tastentelefon.) und das ist die E-Mobilitat. (Die Abgeordnete zeigt
ein Smartphone) Dankeschon. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Angerlehner.

Abg. Bgm. Angerlehner: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuseher/innen und Zuhdrer/innen in der Galerie und zuhause an den Bildschirmen! Jetzt
muss ich auf das Thema Nostalgie Obertsterreich eingehen. Und auf die Klima- und
Energiestrategie Oberdsterreich, die scheinbar noch nicht so bekannt ist, denn da steht genau
drinnen, dass wir uns bekennen zur Okologisierung unseres Fuhrparks, und das ist ein
deutliches Bekenntnis zum Umstieg auf klimafreundliche Antriebe und zur Umstellung des
landeseigenen Fuhrparks. Mit einem ganz einem klaren Ziel. Das da drinnen auch formuliert
ist. Namlich dass bis 2030 mindestens 38,5 % PKWs saubere leichte Stral3enfahrzeuge sein
werden. Aber mit einem freiwilligen Ziel von mindestens 50 Prozent. Das ist Oberdsterreich.
(Beifall)

Das heil3t also, bis 2030 sollen diese PKWs angeschafft werden, aber gleichzeitig auch parallel
dazu die Ladeinfrastruktur aufgebaut werden, weil das brauchen wir auch, und das heif3t aber
auch, dass wir bis 2030 mehr als 3,5 Millionen Tonnen CO; einsparen. Das ist wieder
Oberosterreich. Und wir haben ja in Oberdsterreich und in Europa die Technologien und
Entwicklungen, um diesen Umstieg auch zu schaffen. Und es darf daher nicht sein, dass eint
uns alle in der Sache, dass die Bundesbeschaffungsagentur bei der Ausschreibung in erster
Linie auf die Kostengtinstigkeit schaut und diese hoch bewertet, ohne auf unsere 6kologischen
und sozialen Rahmenbedingungen zu schauen. Die in China, ja das ist auch bekannt, ganz
andere sind als bei uns im Land. Und unsere O6. Fahrzeugindustrie beschéftigt tbrigens
16.000 Menschen. (Prasident: ,Bitte Ruhe im Saal!*) Wenn man da den ganzen automobilen
Sektor zahlt, dann sind es tber 90.000 Menschen, die hier ihre Arbeit haben, die richten sich
nach den Normen und den Regularien, die hier in diesem Land gelten, und dadurch wird aber
auch die Wettbewerbsfahigkeit geringer. Und da brauchen wir uns aber ehrlich gesagt dann
auch nicht zu wundern, wenn China kostengunstiger anbieten kann. Und wenn wir wollen,
dass in diesem Land auch weiterhin sauber und dkologisch produziert wird, dann missen wir
auch das unterstitzen. Und die EU, ja das stimmt, muss sich zur europaischen
Automobilindustrie bekennen und die insbesondere oberdsterreichischen Arbeitsplatze auch
sichern. Und sie nicht durch strenge Auflagen schwéchen. Das eint uns wieder in der Sache.
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(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Die Regeln in Osterreich umsetzen!*) Aber Kollege
Hoglinger, wir als OVP, wir stehen zu unserer heimischen Industrie. Wir als Landesregierung,
wir tun was und nicht erst, seit dieser Antrag hier herinnen ist. Gott sei Dank l&ngst zuvor hat
unser Landeshauptmann sich diesen Antrag angeschaut und wurde tatig. Er hat rechtliche
Prifungen eingeholt und deswegen, so wie heute aus der Presseausendung bekannt wurde,
ist die Dringlichkeit fiir diesen Antrag nicht mehr gegeben. Es wird eine Lésung geben, und ich
sehe hier auch keine Dringlichkeit mehr fir diesen Antrag. (Beifall)

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e daher die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 735/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der
Grunen heben die Hand) Dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit abgelehnt und wird dem
Verfassungsausschuss zur Vorberatung zugewiesen.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
737/2024 vor, diesem keinen Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
736/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend das Recht auf einen Facharzttermin
innerhalb von 14 Tagen, Termingarantie. Es ist hierzu ein Geschéaftsbeschluss des 06
Landtags erforderlich.

Ich ertffne die Wechselrede, dass dem Antrag zur Beilage 736/2024 die Dringlichkeit
zuerkannt wird. Zu Wort gemeldet ist Prasident Peter Binder.

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen hier im hohen Haus, werte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie, sowie auch
jene, die uns Uber das Internet folgen! Es ist schon ein bisschen paradox, wenn man der
Statistik Austria glaubt, dann haben wir die héchste Zahl an berufsausiibenden Arztinnen und
Arzten in Osterreich, seit diese Zahl erhoben wird.

Zugleich sinkt aber das Vertrauen in die Gesundheitsversorgung, weil kranke Menschen, die
einen Arzt benétigen, mit immer langeren Wartezeiten und Uberfillten Ordinationen oder
Ambulanzen konfrontiert sind. (Prasident: ,Der Herr Président ist am Wort!®)

Und wenn man dann noch einmal weiter nachfragt, dann steht diesem sinkenden Vertrauen
auf der anderen Seite trotzdem noch eine gewisse Gelassenheit gegentber. Weil in acht von
zehn Fallen finden die Menschen dann trotzdem immer wieder eine Terminvereinbarung mit
einem Arzt, wo fur beide Seiten das irgendwie noch passt und der Termin praktisch im
gegenseitigen Einvernehmen und zur gegenseitigen Zufriedenheit zustande kommt.
Zumindest bei den Allgemeinmedizinern, also beim klassischen Hausarzt oder der Hausérztin.

Und dann wieder auf der anderen Seite lesen wir heute zum Beispiel in der Zeitung, dass sich
die Besuche bei den Privatarztinnen und -arzten verdreifacht haben. Und da merkt man halt,
es wird die Gesundheitsversorgung immer mehr eine Frage des Geldbeutels, und das halt in
Zeiten, wo immer mehr Menschen jeden Cent mehrfach umdrehen missen, um ihre
Lebenshaltungskosten bedecken zu kénnen. Wird es schon eine zentrale Frage des
Zusammenhalts unserer Gesellschaft, ob wir weiter uns einsetzen wollen fiir eine
Gesundheitsversorgung, in der alle Menschen den gleichen Zugang zu einer passenden
Gesundheitsversorgung haben oder ob wir eine zwei bis drei Klassenmedizin wollen, wo halt
der, der mehr Geld hat, sich den Besuch beim Privatarzt leisten kann oder sich eine
Zusatzversicherung leisten kann, wo er dann auch bessere Konditionen im Krankenhaus
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bekommt und alle anderen auf der Strecke bleiben und halt entsprechende Wartezeiten
akzeptieren missen.

Im Facharztbereich ist es sehr unterschiedlich Gber die verschiedenen Facher hinweg, da gibt
es durchaus auch welche, wo auch hier die Wartezeiten verkirzt sind, aber tber alle Facher
hinweg haben wir in rd. 30 Prozent der Falle eine Wartezeit von einem Monat oder mehr.

Und darum sind wir der Meinung, ist es wichtig, dass wir hier die Kréfte biindeln, und wir haben
heute gerade bei der Fragestunde gehért, in wie vielen Bereichen Oberdsterreich eine
Vorreiterrolle einnimmt. Zum Beispiel hat der Landesrat Hattmannsdorfer erzahlt, ist
Oberosterreich  Vorreiter bei der Chancengleichheit, wir sind ja auch bei den
Primarversorgungszentren, da dirfen wir unseren Scheffel nicht unter das Licht stellen, wir
sind auch bei den Primarversorgungszentren noch Vorreiter in dieser Republik.

Und darum ist unser Vorschlag, dass wir auch bei dieser facharztlichen Versorgung fir alle zu
gleichen Bedingungen eine Vorreiterrolle einnehmen, dass wir als Land Oberdsterreich, auch
wenn wir nicht die primére Zustandigkeit fir den niedergelassenen Bereich haben, das Heft
des Handelns in die Hand nehmen und die Verantwortlichen von Gesundheitskasse,
Arztekammer gemeinsam mit Primarversorgungszentren mit Wahlarztinnen und Wahlarzten
und allen, die es angeht und die wir daflir brauchen, dass wir die ins Boot holen und eine
Pilotregion ausloben, in der wir diese Termingarantie, in der fir jeden, der einen Facharzt
braucht oder eine Facharztin braucht, innerhalb von 14 Tagen ein Termin méglich wird.

Wir sind der Meinung, dass wir das angesichts der, ich hab’s eingangs erwahnt, hohen Zahl
an berufsausiibenden Arztinnen und Arzten schaffen kénnen. Wir sind der Meinung, dass wir
das insbesondere in Oberdsterreich schaffen konnen, und wenn ich an die OVP denke, gerade
die OVP Linz setzt sich sehr stark fiir eine Facharztversorgung im Linzer Stiden ein, na ja, da
wurde sich ja Ebelsberg und Pichling schon als solche Pilotregion anbieten.

Packen wir diesen Stier bei den Hornern, treten wir gemeinsam fiir diese Termingarantie ein.
Die Frau Gesundheitsreferentin ist sicher bereit, hier aktiv zu werden, wir ersuchen um
Unterstutzung fir diesen Antrag. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Manhal.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
werter Vorredner Prasident Binder, meine Damen und Herren! Die Gesundheit aller
Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher liegt uns am Herzen. Wir wollen, dass die
Menschen in unserem Land gesund leben kdnnen. Das bedeutet fir uns, die Versorgung stark
zu halten und die Vorsorge zu starken, und ich glaube, das alle eint uns auch in diesem Haus.

Und ja, Wartezeiten fir Facharzttermine ist ein Thema, das die Menschen beschéftigt. Daher
wird auch laufend an Optimierungen und Verbesserungen gearbeitet. Tatsache ist aber, dass
das System sehr komplex ist und es mehr als nur plakative Einzelma3nahmen braucht. Es
braucht vielmehr eine ehrliche Diskussion und einen Blick aufs grofe Ganze. Es hilft uns
weder ein Krankreden noch ein Gesundbeten des Gesundheitssystems, wir brauchen eine
neue Ehrlichkeit.

Deshalb kénnen wir die hinter diesem Antrag stehende Intention auch grundsatzlich mittragen,
die Intention, einen Facharzttermin zeitnahe dann zu bekommen, wenn man ihn auch braucht.
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Die konkrete Ausgestaltung dieses (ibergeordneten Ziels mittels des Antrages der SPO wirft
fur uns allerdings einige Fragen auf: Bedeutet dieser Antrag, dass samtliche Bemiihungen der
Patientenlenkung ad acta gelegt werden? Dass also 1450 und die Primérversorger auf3en
vorgelassen werden und die Menschen geradezu angehalten werden, gleich einen Facharzt
aufzusuchen und nicht den ressourcenschonenden und effektiven Weg zu gehen?

Warum wird eine Frist von 14 Tagen vorgeschlagen und nicht kirzer? 3 Tage oder langer?
Einen Monat? Ist dieser Zeitraum willkirlich festgelegt oder gibt es dafiir irgendeine
wissenschaftliche Evidenz? 14 Tage kann bei bestimmten Erkrankungen viel zu lange sein,
bei anderen scheint diese beliebig gewahlte Frist Uberhaupt keine Auswirkungen auf einen
eventuellen Krankheitsverlauf zu haben.

Bedeutet die Termingarantie, mit der dieser Antrag auch Ubertitelt ist, einen einklagbaren
Rechtsanspruch? Wo ist ein allfalliger Anspruch einzuklagen? Wer ist der Anspruchsgegner,
ist es die OGK? Und worauf zielt ein allfalliger Anspruch auch ab? Und verstehe ich es richtig,
dass wir mit unserem Landesbudget Aufgaben der Sozialversicherung finanzieren sollen? Wir
haben ja schon bei den Anfragen uns dazu unterhalten, und was soll dann im
Gesundheitswesen in Oberdsterreich nicht mehr finanziert werden seitens des Landes?

Sollen Abteilungen in Krankenh&usern geschlossen werden oder Initiativen wie die Gesunde
Gemeinde nicht mehr unterstitzt werden? Eine Termingarantie alleine wirde zudem noch
lange nicht die Wartezeiten verkiirzen. Mit dieser Versprechung wirde man gleichsam das
Pferd von hinten aufzuzdumen, kirzere Wartezeiten sind die logische Folge von
Verbesserungen im System, aber nicht umgekehrt.

Klar ist fur uns, dass nicht Spitaler als Ersatz fur lange Wartezeiten im niedergelassenen
Bereich herhalten kdnnen, da sind wir uns einig. Daher ein klares Ja zur Versorgungssicherheit
auch im niedergelassenen Bereich. Ein klares Ja zur Notwendigkeit der Verbesserung der
Vertragssituation unter Bundelung aller Kréfte dahingehend, dass offene Kassenarztstellen
besetzt werden.

Ein klares Ja aber auch zur Tatsache, dass dafur die Sozialversicherung zustéandig ist. Es
braucht also eine strukturierte Herangehensweise statt leerer Versprechungen und plakativer
Forderungen. Es braucht ein gemeinsames Vorgehen mit den Systempartnern anstatt des
Ausspielens unterschiedlicher Player, und es braucht ein nachhaltiges Anpacken der
Grundprobleme. Und dazu gehdrt fir uns eine klare und verbindliche Patientenlenkung und
keine VorstoRRe, die Bemihungen in diese Richtung mdglicherweise konterkarieren. Wir
werden daher der Dringlichkeit nicht zustimmen und freuen uns auf eine vertiefte Diskussion
im Ausschuss. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasidentin Sabine Binder.

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie! Ja, ich denke, es ist
jedem von uns schon so ergangen, dass man einen Facharzttermin braucht und ziemlich lange
warten muss. Kontaktiert man dann einen Wahlarzt, geht das nattirlich schneller.

Die Forderung der SPO nach versprochenen Arztterminen innerhalb von 14 Tagen, sozusagen
auf Zuruf, klingt zwar nett, aber es ist meiner Ansicht nach von Verstaatlichungsphantasien
getragen, denn damit wird den Arzten jegliche Selbststandigkeit genommen. Diese Form der



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Jénner 2024 37

Bevormundung gefallt uns nicht, und das ist auch sicher nicht die Lésung der Probleme,
sondern ich sehe das eher als Vorwahlkampf-Geplankel, geschatzte Damen und Herren.

Ich teile diese grundsatzliche Ansicht, dass das derzeitige System, in dem Wahlarzte die
Kassenarzte mittlerweile anzahlméRig abgehangt haben, in die falsche Richtung geht, das ist
so. Ehrlich gesagt ich verstehe auch die Arzte, wenn sie zu einer Wahlarztpraxis tendieren, es
wundert mich auch gar nicht, wenn die Wahlarzte mehr werden, denn ich habe mir das gestern
von einem Arzt erklaren lassen, wenn ein Kassenarzt zum Beispiel ab dem 750. Patienten nur
mehr die Halfte bezahlt bekommt und ab dem 1.000 gar nichts mehr, dann ist es auch
verstandlich.

Ich méchte wissen, welcher Akademiker gratis arbeitet. Dazu kommen auch die standigen
Kontrollen von der Sozialversicherung das ist auch klar, wenn zum Beispiel ein teures
Medikament ziemlich oft von einem Arzt verschrieben worden ist, weil es halt notwendig war
oder weil ein Arzt sehr viele Krankenstdnde ausstellt, weil er da heraussticht aus dem Ganzen.
Wer mochte das? Ich habe zwei Arzte in meiner Region, die haben die Kassenvertrage
deswegen zurtickgegeben.

Es ist auch notwendig, dass wir die entsprechenden Bedingungen schaffen, dass wir fir jeden
Patienten einen Zugang zu einer qualitativ  hochwertigen,  wohnortnahen
Gesundheitsversorgung ermdéglichen, und das ist auch klar, ohne dass die Kreditkarte im
Vordergrund steht und dass die Mediziner wieder zur Ubernahme einer Vertragsstelle bereit
sind.

Dazu gehort auch ein leichterer Zugang zu Studienplatzen in der Medizin, wie ich es immer
wieder sage, Stichwort Quotenregelung, Stichwort Heimat-Stipendium. Wenn hier die SPO
ebenfalls mehr Elan beweisen wiirde, dann wére das auch sehr positiv.

Ich méchte eigentlich gar nicht nach Wien schauen, was da in der Gesundheitspolitik los ist,
wenn ich da mal zum Aufz&hlen anfange, dass lass ich lieber jetzt. (Zwischenruf Abg. Mag.
Hoéglinger: ,\Wir sind auch nicht in Wien!* Unversténdliche Zwischenrufe von links)

Wollt ihr es hoéren, ja? Dann kann ich euch mal erklaren, was in Wien los ist unter roter
Verantwortung. Krankenhaus Nord: Milliarden an Steuergeldern verbraten, kann man fast so
sagen mit so esoterischem Schutzring und so weiter, dann geschlossene Abteilungen
(Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Das haben wir aber auch!”) So viele Krankentransporte sind
durch die Gegend gekurvt mit Patienten und haben nicht gewusst, welche Notaufnahmestelle
sie aufnimmt und so weiter. (Unverstandliche Zwischenrufe.)

Die Arzteschaft, die bei Eiseskéalte auf die StralRe gegangen ist, weil sie unzufrieden war, und
sogar mit dem eigenen Landesrat im Clinch liegt, das wollen wir nicht. (Beifall)

Aber ich halte abschliel3end allerdings noch einmal fest, wir haben trotz alledem, das muss
man wirklich betonen, im internationalen Vergleich zweifelsfrei ein sehr gutes
Gesundheitssystem, und es ist uns allen eine Sicherstellung der langfristigen und
finanzierbaren Gesundheitsversorgung sehr wichtig.

Aber leider ist die im Dezember beschlossene Reform, das mochte ich auch erwahnen, der
Bundesregierung mehr ein Fortfihren des gleichen Systems, in das einfach irrsinnig viel Geld
gepumpt wird, und wir hatten uns da schon mehr Mut erhofft, aber dazu wird es offenbar eine
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neue Bundesregierung brauchen. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdglinger: ,Da sind wir ja
gespannt!)

Sehr geehrte Damen und Herren, es geht uns in erster Linie darum, die Qualitat der
Gesundheitsversorgung zu steigern, und wir sind davon Uberzeugt, dass es eine sorgfaltige
Planung und Umsetzung braucht und keine populistischen Antrége, die von der Bundespartei
sogar kopiert worden sind. (Beifall)

Daher lehnen wir die Dringlichkeit ab. Mit der konkreten Forderung nach friiheren Terminen
fur die Patienten werden wir uns gerne im Ausschuss auseinandersetzen. Herzlichen Dank!
(Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Jetzt kehrt sicher wieder ein bisschen Ruhe ein, wenn ich da bin,
weil ich bin ja sehr, (Zwischenruf Abg. Mag. Dr. Manhal: ,Ausgeglichen!®) ja, ausgleichend.

Ja, das Thema Wartezeiten ist natirlich ein sehr dringliches, ich glaube, dass hat auch jetzt
die Diskussion gezeigt, und es geht um Wartezeiten sowohl in den Krankenhausambulanzen,
bei den Spezialambulanzen, als auch bei Wartezeiten im niedergelassenen Bereich. Warten
auf einen OP-Termin, wenn ich Schmerzen habe, ist natirlich sehr, sehr schwierig, und ich
habe das selber gerade in der Familie erlebt, wenn sich das auf ein halbes, dreiviertel Jahr
oder sogar ein ganzes Jahr hinzieht, dann ist das schon sehr, sehr schwierig und belastet das
Gesundheitssystem auf anderen Ebenen.

Oder die laufenden Kontrollen bei Krebsbehandlungen, da darf es auch keine Wartezeiten
geben, weil das auch sehr belastend fur die Patientinnen und Patienten ist.

Eines moéchte ich aber auch klarstellen, was wir in Oberésterreich, aber auch grof3teils in
Osterreich schaffen, ist eine Akutbehandlung bei Unfallen, bei Notfallen, die wird
gewahrleistet, sowohl in den Krankenh&dusern, als auch bei den niedergelassenen Arztinnen
und Arzten mit diversen Systemen.

Danke fur diese Bereitschaft, hier am Gesundheitssystem gut weiterzuarbeiten. (Beifall) Das
war jetzt ein wenig zaghatft, aber das wird schon. Mann muss auch einmal danke sagen, wenn
etwas gut ist, weil wenn man nur alles schlecht redet, dann werden wir wahrscheinlich nicht
weiterkommen. (Zwischenruf Abg. Mag. Kirchmayr: ,Das ist einmal einen Applaus wert!"
Beifall.)

Mit der Forderung und dem Loésungsvorschlag, der gekommen ist, mit dem Rechtsanspruch
werden wir keinen einzigen zusatzlichen Arzt und keine einzige zusatzliche Ambulanzstunde
schaffen. Das ist das, was wir den Leuten vorgaukeln, man kann das mit einem
Rechtsanspruch regeln, das ist schon erklart worden, das ist halt ganz, ganz schwierig und
vor allem die vom SPO-Vorsitzenden Babler immer wieder forcierte Forderung die Wahlarzte
zu verpflichten. Dann waren sie ja keine Wahlarzte, wir werden ja bitte nicht in das freie
Berufsrecht eingreifen wollen.

Also hier braucht es, glaube ich, auch einen Blick in die Rechtslage, und vor allem lege ich es
allen Parteien ans Herz, die Gesundheitsreform, die der Bund in den letzten Monaten
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beschlossen hat, sich anzuschauen. Weil da ist sehr vieles angesprochen worden und
gemacht worden.

Diese Gesundheitsreform hat erste Schritte gesetzt, und es ist gelungen, dass wir wirklich das
System anschauen. Wir haben eine Sozialversicherung, die selbst verwaltet ist, und das ist
auch das Recht, das sind unsere Gebihren, die da drinnen sind, und trotzdem hat der Bund
gesagt, ja, wir geben von den Steuergeldern zusatzlich Mittel in die Sozialversicherung, also
wir haben es nicht geschafft, dass wir durch diese tiirkis-blaue Zusammenlegung eine Milliarde
Euro bekommen. Nein, wir miissen mehrere hundert Millionen Euro jedes Jahr hineinbuttern
in die Kasse, damit diese Versorgung gewéhrleistet wird.

Es sind sehr viele Mal3inahmen auch im 6ffentlichen Bereich gesetzt worden: Wie kénnen wir
Arztinnen und Arzte bei der Niederlassung unterstiitzen? Auch hier hat der Bundesminister
Rauch mit dem Priméarversorgungsgesetz und mit anderen Gesetzen gezeigt, dass es
Moglichkeiten gibt, und er war so mutig und hat sich auch mit einigen Funktionaren, und ich
mochte das wirklich betonen, mit Funktiondren der dsterreichischen Arztekammer angelegt,
und er hat aber auch, und das ist auch ganz entscheidend, die Selbstverwaltung der
Sozialversicherung naturlich respektiert, weil genau da mussen wir zusammenarbeiten und
nicht gegeneinander und uns nicht ausrichten, was die andere Ebene machen soll.

Es ist viel gelungen auch in Oberosterreich, da sind wir viele Schritte vorangekommen, was
1450 anbelangt, bei der Digitalisierung haben wir noch Luft nach oben, all das tragt dazu bei,
dass eine Verbesserung des Gesundheitssystems mit dem Ziel, den Menschen, die Qualitat
die Versorgung in den Mittelpunkt zu stellen und nicht irgendwelche Luftschlésser zu bauen,
sondern wirklich darauf zu achten, was braucht der Patient, die Patientin wirklich?

Und hier missen wir auch dranbleiben, und da sind wir in Oberosterreich vielleicht auch schon
Vorreiter, Gesundheitskompetenz und Gesundheitsférderung weiter zu starken. Ja das Thema
ist dringlich, wir werden der Dringlichkeit zustimmen, weil wir es dringlich weiter im Ausschuss
behandeln wollen und in den diversen anderen Gremien, wo wir schon erste Schritte gesetzt
haben, aber nicht mit einem Rechtsanspruch, sondern wirklich Lésungen zu erarbeiten, wo
alle Systempartner drinnen sind, wo wir zum Beispiel auch andere Gesundheitsberufe stéarker
in die Versorgung in der Region einbinden.

Ich sehe das gerade, was das fur ein Vorteil ist, wenn ich in einer Region niedergelassene
diplomierte Krankenpflegekrafte habe. Dann kénnen die Leute wieder friher vom
Krankenhaus heim in die Wohnung, weil da ein DKP in die Wohnung kommt und wieder
verbindet, genau das brauchen wir verstarkt, und hier missen wir Strukturen schaffen, einen
Gesamtvertrag schaffen fur die Arzte, dass es sich wirklich lohnt, hier einen Kassenvertrag zu
nehmen, das muss das Ziel sein, mehr Wahlarzte wieder in die Kassenversorgung zu bringen,
ich glaube das schaffen wir, wenn wir gemeinsam an einem guten Gesamtkonzept arbeiten.
Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete H&usler. Bitte. (Die Zweite Prasidentin
Ubernimmt den Vorsitz.)

Abg. Hausler, BSc: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Menschen im hohen Landtag, liebe
noch nicht anwesende Menschen auf der Galerie und vor allen Dingen liebe Menschen zu
Hause online an den Bildschirmen! Die emotionale Diskussion, die jetzt schon vorgelegt
wurde, zeigt ja, dass wir uns im hohen Haus einig sind, dass das Wohl der Menschen die
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oberste Prioritat hat, und ich darf in diesem Zusammenhang zum Thema Gesundheit einen
Satz vorwegschicken: Gesundheit hat keine Lobby, wir missen uns selbst darum kiimmern.

Nun zum Inhalt dieses Antrags der Sozialdemokratie und der Forderung nach einer 14tagigen
Termingarantie bei Fachérzten. Liebe Kollegen, ihr selbst habt ja in euren Reihen Menschen,
die das Gesundheitswesen nicht nur von auf3en kennen, sondern auch von innen, und umso
irritierender ist es, dass uns hier ein Antrag vorgelegt wird, der zeigt, dass es auf eurer Seite
scheinbar keine Verstandnisse fur die wahren Probleme im Gesundheitssystem gibt.

Nicht erst seit dieser Legislaturperiode wird in einer unendlichen Schleife das massive
Facharztemangel-Thema mit dem Ergebnis |6sungsfrei diskutiert. Und nicht erst seit dieser
Legislaturperiode wird tber die lacherliche Honorierung von Kassenarzt-Leistungen diskutiert,
die ausschlief3lich Quantitat zulasst und keinen Platz fur Qualitéat hat. Und nicht erst seit dieser
Legislaturperiode wird dartber diskutiert, welche zielfihrenden Denkansétze es brauchen
wuirde, um die personliche Gesundheitskompetenz der Bevdlkerung zu starken.

Und was macht ihr von der SPO mit diesem Antrag? Genau diese brennenden Probleme
werden negiert und was soll gefordert werden? Eine allinklusive Mentalitéat, in der das
Massenprodukt Krankheit, und das Wort ist heute schon ganz, ganz oft gefallen, eigentlich
leider zu héaufig im Gegensatz zum Thema Gesundheit, und zugunsten der
Behandlungsfreiheit und der freien Arztwahl wird das Ganze geopfert, indem der Behandler
gezwungen wird, eine Termingarantie auszusprechen.

Der verantwortlichen Politik ist seit vielen Jahren klar, dass wir eine Mehrklassenmedizin
haben. Die gibt es de facto, und es wurde aber nicht gegengesteuert. Ja, wir haben seit vielen
Jahren exorbitant steigende Kosten im Gesundheitswesen. Das ist uns klar und ja, wir sehen
seit vielen Jahren dem bekannten demografischen Problem entgegen, und Sie erwahnen es
ja auch im Antrag, die gesundheitliche Grundkonstitution des Menschen wird immer
schlechter.

Das ist alles nichts Neues. Trotzdem kommt ihr heute mit dieser, ja unrealistischen Forderung
im Antrag, immer Idee, mehr Geld und Verpflichtungen sollen in ein System laufen, das
ohnehin nicht funktioniert. Denn eine schlagende Variable wird wieder einmal auf3er Acht
gelassen, der Mensch. Ja, mir ist schon klar, dass in einer konservativen linken Denke das
Wohl der Gemeinschaft vor dem Wohl des Einzelnen steht. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,lhr
seid immer so negativ!*) Aber was wird passieren, wenn man solche Ideen realisiert und das
genannte Gesundheitsbudget inklusive unserer Ricklagen in dieses fehlerhafte System
pumpt? Der Mensch wird noch schneller diesem dualistischen System zugefihrt, weil de facto
ohne Selbstverantwortung und ohne Compliance der Patient ohnehin keine sinnvolle
Patientenlenkung erfahren wird, und dazu wird eine Uberdiagnostik und Polypharmazie
kommen.

Wir wissen, dass die unterschiedlichsten Player fiir ein und dieselbe Intervention mehrfach
kassieren und es ohnehin jetzt schon unendliche viele Wechselwirkungen, Schaden durch
unreflektierte Polypharmazie gibt. Ganz zu schweigen von der Medikalisierung. Mit der
unreflektierten und raschen Zuweisung zu Facharzten werden wir bis dato irrelevante
Anamneseergebnisse in pathologische Stérungen umwandeln und bekommen ein
zusatzliches Produkt, namlich wieder eine Krankheit.

Und zu guter Letzt, ja es ist sehr erfreulich, dass wir im Gesundheitsbereich ein Rekordbudget
und Rucklagen haben. Das steht uns zur Verfigung, und genau deswegen gilt es, dieses
Budget mit viel Achtsamkeit einzusetzen, und der beste Platz fur dieses Budget ist und bleibt
die Pravention und die Etablierung von alternativen Heilmethoden, namlich genau zu einem



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Jénner 2024 41

Zeitpunkt, zu dem jeder Mensch noch in der Lage ist, mit eigener Kraft und
Gesundheitskompetenz auch weitgehendst kostenschonend seine gesunden Lebensjahre
verlangern zu kbénnen.

Und daher werden wir der Dringlichkeit dieses Antrags heute nicht zustimmen, und ich gebe
der SPO auch gerne offiziell die Erlaubnis. Ihr diirft selbstverstandlich aus den guten Ideen
der MFG zitieren und unsere Antréage kopieren und uns auch das nachste Mal gerne vorlegen.
Wir haben vollstes Verstandnis dafiir, dass es bei manchen vielleicht etwas mehr Zeit braucht,
um den richtigen Weg zu finden, und wir sehen uns mit dem Antrag ohnehin wieder im
Ausschuss und auch maglicherweise im Unterausschuss Gesundheit. Dankeschon!

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke Frau Prasidentin, hohes Haus, liebe Besucher/innen und
Zuhorer/innen vor den Bildschirmen! Bei alternativen Heilmethoden von meiner MFG-
Vorrednerin bin ich kurz ausgestiegen, jetzt muss ich mich wieder darauf besinnen und will
noch einmal kurz den SPO Antragtitel wiederholen, damit wir wieder alle beim Thema sind,
namlich die Termingarantie fir Facharzttermine innerhalb von 14 Tagen, und ich muss es
leider auch zugespitzt sagen: Man merkt, das Wahljahr ist eingeldutet. (Zwischenruf Abg.
Gruber: ,So ist es!®)

Den Antrag wirde ich charmant, also ich habe mir eine charmante Formulierung tiberlegt und
keine siffisante Formulierung, sondern charmant, wirde ich diesen Antrag als
sozialdemokratische Romantikphantasie bezeichnen. Jeder hat Anspruch jederzeit auf Alles.
Liebe SPO, diese Plane I6sen einfach nicht das Kernproblem. Schuld an den beschriebenen
Herausforderungen im Gesundheitsbereich, und diese haben wir, das ist unbestritten, sind
nicht die Wahlarztinnen, auf die ihr vor allem auch im Bund einfach den Fokus legt. Ich habe
es in der Budgetdebatte schon gesagt, Wahlarztinnen, die wollen mehr Zeit fur ihre
Patientinnen.

Fragen sie einmal einen Kassenarzt, eine Kassenéarztin, wie viel Zeit sie fur die Patienten
haben, um letztlich auch ihre Kosten decken zu kdnnen? Diese Ideen bringen uns in
Oberdsterreich keinen Schritt weiter. Was bringt uns denn weiter? Das ist komplex. Weiter
bringen uns Gesamtbetrachtungskosten. Wir brauchen endlich einen bundeseinheitlichen
Leistungskatalog und Honorarordnungen. Erkléaren sie einmal wen, dass ein Ultraschal beim
Allgemeinmedizinier in Vorarlberg bezahlt wird und in Oberdsterreich nicht.

Was spreche ich da konkret an? Die langst Uberfallige echte Attraktivierung der
Kassenvertrage. Jetzt ist nicht einmal die Inflation bei den Kassentarifen abgegolten worden.
Das machen einfach nicht mehr viele mit, verstandlicherweise. Und abschlielRend muss ich
auch die Frage stellen, wie ihr diese Termingarantie tUber 1450 organisatorisch, wie das
ablaufen soll? Also ich habe mir das kurz einmal durchiberlegt. Ich habe keine Vorstellung,
wie das technisch, organisatorisch ablaufen soll bei uns in Osterreich. Daher wird uns das in
unserer Gesundheitsversorgung, namlich genau dieser Antrag, mit Sicherheit nicht
weiterbringen, da bin ich Uberzeugt, weshalb wir NEOS der Dringlichkeit auch keine
Zustimmung geben. Fur wirklich konstruktive Losungen sind wir natirlich zu haben. Danke!

Zweite Prasidentin: Ich sehe, es ist keine Wortmeldung mehr da. Ich schlieRe die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Bevor wir abstimmen, mdchte ich noch
vorher die Schulerinnen und Schuler des Europagymnasiums Auhof recht herzlich bei uns
begriiRen. Habt eine interessante, angenehme Stunde bei uns. Herrlich willkommen!
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Wir kommen nun zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit
zur Beilage 736/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der
Grunen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 736/2024 dem Ausschuss fur Gesundheit und
Soziales zur Vorberatung zu.

Wie die Schriftfihrerin weiters angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
737/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initativantrag betreffend Fliigel heben, jedem Kind die gleichen
Bildungschancen zu ermdglichen. Hierzu ist ein  Geschaftsbeschluss des
Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich erdffne Gber den Antrag, dass dieser Beilage
die Dringlichkeit, zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Vielen Dank! Sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen, hallo liebe
Schuler und Schilerinnen da oben, die jetzt gliicklicherweise beim Antrag zum Thema Bildung
zuhoren! Wenn wir NEOS Uber das Bildungssystem sprechen, dann geht es uns immer darum,
dass es erstens fair ist, und sozusagen als eine Startrampe fiir ein chancenreiches Leben auf
unsere Kinder eingeht. Wir wollen den Kindern die Flugel heben. Sie kennen diesen Begriff
vielleicht noch von Matthias Strolz. Manche konnen ihn nicht mehr horen. Ich finde, es ist das
beste Bild, das bezeichnet, was wir Kindern einfach wiinschen. Namlich, dass sie alle gut und
mit den gleichen Chancen durchs Leben gehen konnen. Tatsache ist namlich in Osterreich,
und damit auch in Oberdsterreich, macht es einen Unterschied, in welche Schule ein Kind geht
und aus welcher Familie ein Kind kommt. Wenn ich mit Direktorinnen, Schulleiter/innen
spreche, mit Lehrkraften spreche, dann frage ich sie meistens immer, ob sie der Meinung sind,
dass jedes Kind die gleichen Bildungschancen, die gleichen Ausbildungschancen hat. Und
diese Frage wurde mir noch nie mit einem Ja beantwortet. Die Antwort lautet Nein. Ich sehe
es so, es hat nicht jedes Kind in Oberdsterreich die gleichen Bildungschancen.

Und ich frage Sie hier herinnen, alle die uns zuhéren, ist das wirklich unser Anspruch? Ist die
Tatsache von Bildungsungerechtigkeit das, was wir in Oberdsterreich wollen? Und zu den
Zahlen. Alleine in Oberdsterreich haben 16 Prozent einen hohen bis sehr hohen Férderbedarf.
Damit haben wir den dritth6chsten Wert dsterreichweit. Und da mdchte ich Ihnen eine kurze
Grafik, eine Ubersichtliche Grafik zeigen, wie das in manchen Stadten, oder zum Beispiel im
Bezirk Gmunden ausschaut. Wir haben in Wels fast 82 Prozent an Volksschulen mit einen
hohen bis sehr hohen Forderbedarf. Im Bezirk Gmunden liegen wir bei knapp neun Prozent,
Steyr 60, Linz 50. Hier gibt es Zahlen, Daten, Fakten. Das ist nichts, was wir NEOS uns in
unserem Elfenbeinturm ausdenken. Das sind die Fakten, die existieren. Und wieder frage ich,
ist das einfach genau das, was wir hinnehmen wollen? Mit all den Konsequenzen, namlich
auch fur den Arbeitsmarkt? Oder schauen wir der Wahrheit auch ins Auge und finden
Losungen fur die Kernprobleme, die existieren. Unsere Idee, diesen Schulen zu helfen, ist ein
zusatzliches bedarfsorientiertes und zielgerechtes Finanzierungsprogramm fir Volksschulen
in unserem Antrag. Man nennt das auch Chancenindex. Dieses Modell ist schon von einigen
Experten vorgeschlagen, empfohlen, berechnet worden. Ist wieder auch nichts, was wir NEOS
in unserem Elfenbeintirmchen uns selber ausdenken.

Damit, also mit diesem zusatzlichem Chancenbonus, sollen unterschiedliche Projekte
finanziert werden kénnen. Das kdnnen sein Imagekampagnen, zusatzliches Personal, das, ja,
es wird zum Teil jetzt schon zuséatzliches Personal zur Verfigung gestellt. Aber Schulen mit
besonderen Herausforderungen, die brauchten hier mehr Fokus und eine breitere Aufstellung,
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dass sie den Kindern die Chancen ermdglichen kénnen. Das kdnnen sein, vermehrt
Schulsozialarbeiter/innen hereinzuholen, Psychologinnen, die Ganztagsbetreuung wirklich
effizient ausbauen zu konnen. Es geht also darum, das Angebot der Schulen an eben die
individuellen Voraussetzungen der Schuler/innen anzupassen. Das rote Licht leuchtet. Das
zusatzliche Mittel verbunden sind natirlich mit etwas, namlich mit einem
Schulentwicklungsprogramm, bei der sich die Schule mit den eigenen Problemen, niemand
kennt die Herausforderungen so gut wie die Schulleitung, das werden mir vielleicht auch die
Schulleitungen, die uns zuhdren, bestétigen kdnnen und ihre Ziele damit definieren, wie sie
ihre Herausforderungen bewaéltigen kdnnen. Diese Investition, und auch das wissen wir, die
lohnt sich, das wirkt sich positiv auf das Budget, einen funktionierenden Sozialstaat und die
Nachhaltigkeit unseres Wirtschaftsstandorts in Oberdsterreich aus.

So eine Finanzierung wiinsche ich mir fur alle Volksschulkinder in Oberdsterreich, um die
Bildungsungerechtigkeit ein Stliick weit ausgleichen zu kdnnen. Daher ersuche ich um
Zustimmung zur Dringlichkeit unseres Antrages. Danke!

Zweite Prasidentin: Winscht jemand das Wort? Hat sich niemand gemeldet? Bitte Frau
Abgeordnete! Ich bitte die Abgeordneten, sich etwas friiher zu melden. Bitte!

Abg. Hausler, BSc: Scheinbar nicht so interessant. Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe
Menschen im hohen Landtag, jetzt liebe Schuler auf der Galerie und vor allem Dingen, liebe
Menschen zu Hause online an den Bildschirmen!

Ich glaube wir sind uns einig, unsere Kinder in diesem Land sind unsere Zukunft. Und Kollegin
Bammer, in eurem Antrag schilderst du ja eh ganz detailliert dieses von der AK begriindete
Chancenindexfinanzierungsmodell, in dem Schulen zuséatzliche Férderungen erhalten sollen.
Du hast es auch schon dargestellt, zu diesem Basisfinanzierungsbetrag kommt ja zusatzlich
eine Chancenausgleichszulage, die sich anhand des Bildungsstandes der Eltern und
zusatzlich dem Vorhandensein der Sprache Deutsch berechnet.

Und ich darf da ganz kurz auch zitieren, wie man auf diese Korrelation kommt: In Summe liegt
die beste Voraussetzung bei Eltern mit Hochschul- oder Akademieabschluss und Deutsch als
Umgangssprache vor. Von maximaler Benachteiligung kann hingegen gesprochen werden,
wenn beide Elternteile hochsten einen Pflichtschulabschluss haben und Deutsch nicht die
Umgangssprache der Schilerin oder des Schiilers ist. Ja, Kollegin Bammer, ich darf dir
zustimmen. Unsere Bildungslandschaft scheint zu erodieren. Und ja, es ist naturlich logisch,
dass hier noch Erklarungen fiur den immer schlechter werdenden Bildungszustand unserer
Schulen gesucht werden. Und im ersten Moment scheint dieses Modell ein Versuch zu sein
und ja, auch eine plausible Erklarung dazustellen. Aber hangen der Standard und die
Leistungen unserer Schiiler tatsachlich zum grof3ten Teil von diesen genannten Faktoren ab?
Also dem Bildungsniveau der Eltern und der Umgangssprache? Ich denke, dieses Denkmodell
entspricht nicht der tatsadchlichen Komplexitat der Problemlage. Braucht es namlich tatsachlich
nur ein Mehr an Finanzmitteln, um bei unseren Kindern die Lust am Lernen zu wecken?
Braucht es nicht viel eher Vorbilder, Herausforderungen und Begeisterung, damit unsere
Kinder ihre Potentiale ausschdpfen konnen? Welche Situation finden wir aber seit einigen
Jahren in unseren Schulen vor? Wir haben hochbemihte Lehrkrafte, die es zunehmend mit
entfremdenden, schlechtgebundenen und vor allem Dingen stark medienkonsumierenden
Kindern zu tun haben. Ja, mehr als der Bildungsstatus der Eltern und die Umgangssprache ist
der Einfluss von Digitalisierung eine zentrale Herausforderung, sowohl in Schulen als auch der
Herkunftsfamilie. Nicht die Begabung unserer Kinder habt abgenommen, sondern es wurde
eine Gesellschaft erschaffen, in der Kinder in ihrer Entwicklung durch zunehmende



44 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Janner 2024

Digitalisierung blockiert und geschadigt werden. Die Folgen und Auswirkungen sind auf allen
Ebenen verheerend und schlagen sich in den Leistungen unserer Kinder nieder. Unzéhlige
Studien bestatigen die Auswirkung der Digitalisierung. In unseren Schulen hingegen gibt es
keinen kausalen Zusammenhang oder Mehrwert zwischen der Digitalisierungsoffensive und
besseren Schulnoten. In den letzten Jahren hat Obergsterreich ebenfalls in die Digitalisierung
investiert, namlich in Gerate wie Laptops, Tabletts, Audioausstattung, interaktive Whiteboards,
Ladeschranke fir Endgerate und Serverlésungen. Zusatzlich kommt hinzu, dass vor allem im
nicht schulischen Umfeld unsere Kinder allgegenwartig mit digitalen Medien und der
fahrlassigen Nutzung dieser konfrontiert sind. Und es geht nicht nur um die Kinder, es ist davon
auszugehen, dass jeder Erwachsene im Schnitt zwei bis vier Stunden an seinem Smartphone
verbringt, und dabei ist er nicht produktiv. Genau diese Zeit fehlt aber in den Familien, was ja
mit diesem Chancenindexausgleich auch aufgehoben werden soll, und daher darf ich da gleich
auf der Seite 3 der Erlauterung zu diesem Chancenindex zitieren: Einige Eltern kdnnen ihren
Kindern bei den Hausaufgaben helfen. Andere kdnnen diese Zeit aufgrund unterschiedlichster
Griunde, beruflicher Belastung, Betreuungspflichten, etc. einfach nicht aufbringen.

Offensichtlich wurde hier dieser Denkansatz, der erstmal 2016 ja prasentiert wurde, nicht um
die vorherrschenden Variablen dieser digitalen Welt und der aktuellen Zeit erganzt. Denn
genau die vorher genannten zwei bis vier Stunden Handynutzung, die ja teilweise noch weit
untertrieben sind, sind genau diese Zeit, die dafir verantwortlich sind, dass die Unterstiitzung
in den Familien fehlt und keinen Platz mehr hat. Ganz zu schweigen von der zunehmenden
digitalen Demenz bei Erwachsenen. Also wir brauchen Konzepte, die hier schleunigst
gegensteuern, vor allem im angesprochenen Bildungsbereich der Volksschulen, das ist uns
glaube ich allen klar. Und hier dirfen wir ansetzen, es braucht namlich kein Mehr an
Finanzierung, es braucht ein weniger, ein weniger an Digitalisierung in unseren Volks- und
Mittelschulen und nein, ich bin nicht technikfeindlich, aber wir dirfen uns ehrlicher Weise
genau Uberlegen, mit welcher Vorbildwirkung wir unsere Kinder inspirieren und zum Lernen
begeistern wollen. Und da stellt sich bei mir die Frage, ob wir das auch alle in der gewissen
Ernsthaftigkeit machen. Es gibt keine haltbaren positiven Evidenzen fur die
Digitalisierungsoffensive, ich darf es wiederholen, ganz im Gegenteil (Zweite Prasidentin:
.Frau Abgeordnete, die Zeit ist schon Uberschritten! Bitte zum Schlusssatz zu kommen!*)
Dankeschon, dann komme ich zum Schluss, also wenn es uns nicht gelingt, dieses
Bewusstsein zu schaffen, dann steuern wir ausnahmslos darauf zu, dass die urspriingliche
Generation lesen und denken, die ohnehin schon von der Generation ,Copy und Paste”
abgelost wurde, geradewegs auf die Generation ,Gar nicht mehr denken, sondern Kl fragen”
zusteuert. Herzlichen Dank!

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Hofmann!

Abg. Hofmann: Dankeschdn Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseher
auf der Galerie und im Internet! Wir Freiheitliche wollen jedem Kind die besten
Bildungschancen ermdglichen. Genau das ist die Aufgabe der Politik, entsprechende
Rahmenbedingungen zu schaffen, damit jedes Kind seine Talente und Begabungen frei
entfalten kann und dabei bestmdglich unterstiitzt und geférdert wird. Vor allem ein
differenziertes Schulsystem sichert eine gute Bildung. Daher ist der Erhalt des Gymnasiums
von enormer Wichtigkeit. Es mussen die individuellen Begabungen und Interessen der Kinder
gefordert werden. Vor allem sollen schwachere Schiler besonders unterstitzt werden.
Fordern und Fordern, das ist das Motto, das in den Schulen wieder in den Fokus gertckt
werden muss. Doch leider weist unsere Bildungssystem seit Jahren grobe Mangel auf. Die
groBen Sprachprobleme in unseren Schulen oder die Schuler, die am Ende ihrer
Schullaufbahn grobe Méngel in ihren Grundkompetenzen Lesen, Schreiben und Rechnen
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aufweisen, belegen einmal mehr den schlechten Zustand unseres Bildungssystems. Das
haben auch die Ergebnisse der PISA-Studie wieder belegt, auch die ungebremste
Einwanderung nach Osterreich tragt ihren Teil zur negativen Entwicklung im Bildungsbereich
bei. Die Anzahl der Schuler nicht deutscher Muttersprache steigt jahrlich an, wenn die Schuler
der deutschen Sprache nicht méchtig sind, dann kdnnen sie dem Unterricht nicht folgen, das
wiederum geht zu Lasten unserer Schiler. Was ist die Folge? Sie lernen zu wenig, das
Bildungsniveau wird immer weiter nach unten gedriickt. Genau das gilt es zu verhindern, die
Einfihrung der Deutsch-Forderklassen war ein absolut richtiger Schritt, die Entwicklungen
zeigen auch, dass es an der Zeit ware, die Schulsprache Deutsch einzufihren.

Uber 11,5 Milliarden Euro flieRen in Osterreich jedes Jahr in das Bildungssystem, damit liegen
wir bei den Ausgaben im internationalen Vergleich im Spitzenfeld. Bei den Vergleichstests
hingegen, wo die Leistungen der Schiler abgerufen werden, da liegen wir jedoch nicht im
Spitzenfeld, da lauft doch etwas falsch in unserem Land. Es zeigt, dass der Bildungsminister
nicht die richtigen Prioritaten setzt, ein Verwalten der Probleme bringt uns nicht weiter. Es ist
an der Zeit, dass die Probleme an der Wurzel gepackt werden, unser Bildungssystem braucht
dringend Reformen, jedoch keinesfalls eine Abschaffung der Noten oder der Matura, wie es
von der SPO immer wieder gefordert wird, im Gegenteil, wir Freiheitliche sprechen uns fur eine
Wiedereinfihrung der Leistungsgruppen aus. Eine finanzielle Unterstitzung fiir zusatzliche
aufRerschulische Forderungen stellt die Nachhilfeférderung unseres Landeshauptmann-
Stellvertreters Manfred Haimbuchner dar, damit die Schiler ihre Bildungsriickstande aufholen
konnen, stehen pro Semester 150 Euro in Form eines Gutscheins zur Verfugung. (Beifall)
Dafur stehen bis zu zwei Millionen Euro aus Budgetmitteln des Familienreferates zur
Verfligung.

Im Antrag wird auch das Projekt ,100 Schulen - 1.000 Chancen® angesprochen, die Stadt Wels
hat sich mit sechs Schulen beteiligt, zwei Volksschulen und vier Mittelschulen, dort hat man
kirzlich Bilanz gezogen, 700.000 Euro flossen in die sechs Standorte, das Geld wurde in
Ausstattung, Gebaude und Fortbildungen investiert. Diese Investitionen unterstiitzen den
Schulalltag fiur Schuler und Lehrer und waren wichtig. Aber wurde dadurch jedem Kind die
gleiche Bildungschance erméglicht, wiirde es nicht mehr bringen, wenn jedes Kind nach Ende
der Schullaufbahn die Grundkompetenzen Lesen, Schreiben und Rechnen beherrschen
wirde? Genau das sollte in der jeweiligen Schule individuell gefordert werden, dafur setzen
wir Freiheitliche uns ein.

Ein Tipp fur die NEOS, schickt euren Antrag doch zum Kollegen Wiederkehr nach Wien, der
dort als Bildungsstadtrat Verantwortung tragt, dort gibt es Volksschulen, wo der Anteil der
Schuler nicht deutscher Muttersprache bei mehr als drei Viertel liegt, in den Mittelschulen gibt
es Bezirke, wo der Anteil bei Gber 90 Prozent liegt. Wie schaut es da mit den Bildungschancen
fur unsere Kinder aus? Sogar die Wiener Griinen forderten dazu in einer Stellungnahme mehr
Deutschférderung und einen Ausbau der Sprachforderkréfte, doch fur die Aufstockung von
Lehrern, Sprachlehrern und padagogischem Personal ist leider bei weitem nicht ausreichend
Budget vorhanden. Nicht nur die Bildungspolitik ist in Wien unter Rot-Pink gescheitert, auch
die Integration. Wie gestern in der Wiener Krone zu lesen war, ereignete sich in einer Wiener
Schule ein kurioser Fall, eine Mutter Uberreichte einer Volksschullehrerin eine Burka, die
Lehrerin berichtete auch, dass ein Schiller den Mitschilern in einer Pause aus dem Koran
vorlas, sie konfiszierte das Buch.

Es gab schon Vorfélle, wo ein ganzer Familienclan vor dem Lehrerzimmer stand und sie
einschichtern wollte. So etwas wird es mit uns in Oberdsterreich nicht geben, deshalb werden
in unserem Bundesland auch entsprechende MalRRnahmen gesetzt. Wir wollen in
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Oberosterreich die besten Schulen und die kompetentesten Padagogen fir unsere Schiller,
damit sie die beste Ausbildung bekommen, die ihnen zusteht. Auf freiheitliche Politik kann man
bauen, der Dringlichkeit werden wir nicht zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Ammer.

Abg. Mag. Ammer: Danke Frau Préasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Schilerinnen und Schiiler auf der Galerie, werte Zuseher/innen im Internet! Man wird ja immer
wieder im Laufe seines Lebens zu Dingen gezwungen, ein Zwang, der recht schon und
aushaltbar ist, wenn die Kinder sagen, Papa spielen wir etwas. Meine Kinder sind 8 und 5,5
Jahre alt, wir bauen immer wieder Briicken, Turme und Hauser, ein Haus braucht ein
entsprechendes Fundament, sonst steht das Ganze nicht. Bei der Bildung ist es genauso, wir
brauchen ein Fundament, das die Basis legt, damit Potentiale entfaltet werden kdnnen.
Gleiche Bildungschancen fiir jedes Kind muss ein zentrales Anliegen sein, ein Anliegen, das
die Grundlage fiir gerechte und inklusive Gesellschaft legt. Jedes Haus hat einen Zugang, ich
muss da hineinkommen, es muss auch klar sein, dass der unabhangig ist von einer sozialen
Herkunft, von einer ethnischen Zugehdrigkeit und einer finanziellen Situation.
Bildungschancen diirfen nicht davon abh&ngen, was die jeweiligen Eltern sind und machen,
da sind wir als Gesetzgeber gefragt. Ich bin Giberzeugt, das eint uns hier auch, dass die Qualitat
von Bildung eine entscheidende Bedeutung ist. Da braucht es mehr finanzielle Mittel, da
braucht es mehr Unterstitzung, das Stichwort ist dabei diese bedarfsorientierte
Schulfinanzierung. Wir haben eine Basisforderung, dann gehe ich in jene Standorte hinein, die
angesprochen sind, wo es ein bisschen mehr braucht, weil es notwendig ist. Das ist die
Realitdt, da muissen wir auch wirklich zugreifen, die Bildungsliicken verhindern und
Chancengleichheit von Anfang an férdern.

Ja, eine aktive Beteiligung der Eltern und Erziehungsverantwortlichen ist gefragt, wo es
natirlich diese elterliche Unterstiitzung nicht gibt oder warum auch immer nicht geben kann,
da ist Bildung so wichtig, dass der Staat da nachhelfen muss, wo es diese Unterstiitzung nicht
gibt, da miussen wir nachhelfen. Was muss einem Kind vermittelt werden, was muss einem
Jugendlichen in den Bildungseinrichtungen vermittelt werden? Keine Frage, geistige Nahrung,
Wissenskompetenz, Wissen allgemein, ich stimme da dem Philosophen Konrad Paul
Liessmann zu, wenn er da schreibt, ich zitiere: Lesen, Schreiben und Rechnen sind weder
Bildung noch Ausbildung, sondern die unverzichtbare Grundlage fur beides. Kollegin Hofmann
hat es auch angesprochen, Lesen, Schreiben und Rechnen sind weder Bildung noch
Ausbildung, sondern die unverzichtbare Grundlage fir beides. Da bin ich wieder dort, wo ich
sage, das betrifft ganz klar unsere Lehre und unsere Handwerksbetriebe, die genau Kinder
und Jugendliche brauchen, die mit diesen Grundfertigkeiten ausgestattet sind. Jeder erreichte
Bildungsabschluss ermdglicht vor allem einen weiteren Schritt auf der Karriereleiter, auf der
Lebensleiter, Bildung ermdglicht viele Freiheiten, ermdglicht den Horizont zu erweitern,
Lebensmdglichkeiten, darum ist es so wichtig. Es braucht daher in unseren
Bildungseinrichtungen Zeit und Raum, ein Gespur fir ein menschliches Miteinander zu
entwickeln, deshalb ist es mir so wichtig bei diesem Antrag, der Dringlichkeit stimmen wir zu,
damit wir diese Perspektive nicht aufler Acht lassen. Was ist wichtig in unseren
elementarpddagogischen Richtungen, in unseren Pflichtschulen und in den weiteren
Bildungseinrichtungen? Es braucht ein Gespduir fur ein menschliches Miteinander, es braucht
Zeit und Raum fir Kooperation, fir neue Losungsansétze und neue Losungswege. Dazu
werden unsere Kinder und Jugendlichen Mut brauchen, wer wenn nicht wir sollen sie dazu
ermutigen?
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Erstens und Letztens, ich habe es letztes Mal schon angesprochen, ich spreche es heute
wieder an, Vertrauen, Vertrauen und Vertrauen, wir miissen den jungen Menschen vertrauen,
sie mussen uns vertrauen konnen. Moderne Padagogik streicht die Starken hervor, nicht die
Schwachen, die Starken bringen den Menschen weiter. Weil so viele Padagoginnen und
Padagogen, ganz egal in welchem Lebensalter sie mit Kindern und Jugendlichen arbeiten, das
immer wieder tun, funktioniert so vieles so gut, da bin ich Gberzeugt. Daftir, das ist mein letzter
Satz, mochte ich mich auch recht herzlich bedanken fir diese tagtaglich geleistete Arbeit.
Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Kirchmayr.

Abg. Mag. Kirchmayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen
hier im hohen Haus, werte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie und im Internet! Ich
glaube, es eint uns sehr vieles, was jetzt gesagt wurde, wir wollen unseren Kindern namlich
die besten Chancen bieten. Ich darf wiederholen, ich habe mir den Antrag mehrfach
durchgelesen, ich glaube, jede konstruktive gute Idee ist im Obergsterreichischen Landtag,
egal welcher Fraktion, herzlich willkommen. Ich mdchte aber trotzdem die NEOS dazu
einladen, sich das Bundesland, liebe Frau Kollegin, etwas besser anzusehen, denn dieser
Antrag, der mir hier vorliegt, der wurde in Wien von den NEOS, zumindest laut Standard und
Presse, so eingebracht. Ich denke mir, ich bin davon Uberzeugt, da werden mir hier viele
Kolleginnen und Kollegen zusprechen, Wien ist einfach nicht Oberésterreich, ich kann Wien
mit Oberdsterreich nicht vergleichen. Unser Ziel ist es, ich wiederhole mich trotzdem noch
einmal, unser Bildungsauftrag ist es, in Oberdsterreich jedem Kind die besten Chancen zu
geben. Warum wiederhole ich die besten Chancen? Weil jedes Kind unterschiedliche Talente
hat, die Talente gehdren einfach unterschiedlichst gefordert, aber natirlich auch die
Schwéachen bestmdglich unterstutzt und ausgemerzt. Ich glaube, wir legen ein grof3es
Hauptaugenmerk auf unsere kleinen individuellen Personlichkeiten, dass wir die bestmdglich
unterstutzen konnen. Wenn die Schule mehr Unterstutzung braucht, dann gibt es noch
Schulsozialarbeit, psychosoziales Unterstitzungspersonal. Oder auch zum Beispiel
Schulassistenz, um unsere Padagoginnen und Padagogen bestmdoglich zu unterstutzen, denn
unser Anspruch ist es auch, unser Bildungssystem stetig weiter zu entwickeln, um eben den
Kindern ganz individuell das beste Ruistzeug fir die Zukunft mitzugeben. Das machen
momentan 21.000 Padagoginnen und Padagogen in ganz Oberdsterreich, die unsere Kinder
das bestmogliche Ristzeug fur die Zukunft mitgeben und ihnen etwas beibringen, dafir
meinen allerherzlichsten Dank. (Beifall)

Wir in Obergsterreich, unsere Landeshauptmann-Stellvertreterin hat es unlangst prasentiert,
investieren mittlerweile mehr als zwei Milliarden Euro, was unser Bildungsbudget betrifft. Ich
denke, das kann sich sehen lassen, ich mochte aber doch eines noch erwdhnen, was mir
wichtig ist. Mich hat ein Beitrag im ORF irritiert, liebe NEOS, wo ihr prasentiert habt, wo es
eure Idee war, in der Schulverwaltung einzusparen. Jetzt stellt sich wirklich meine Frage, ihr
sagt, in der Schulverwaltung einzusparen, jetzt stelle ich mir die Frage, ja arbeitet denn unsere
Schulverwaltung ineffizient? Weil ich schon der Meinung bin, dass die Bildungsdirektion, die
Schulaufsicht, alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der Schulverwaltung Hervorragendes
leisten. Ich sehe es oft in der Praxis und in den Volksschulen, was das oft fir ein
Koordinationsaufwand ist, was die fir tolle Projekte starten, das braucht ja alles Unterstitzung
und verwaltungsmafigen Background. Die machen das wirklich hervorragend, da wirklich
danke an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die in der Schulverwaltung tétig sind und hier
bestmoglich unterstiitzen. (Beifall)
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Vielleicht kénnen wir das im Ausschuss intensiver diskutieren, wir werden die Dringlichkeit
ablehnen, weil wir im Ausschuss uber diesen Antrag reden mdchten. Wir laden euch ganz
herzlich ein, auch Oberdsterreich wirklich noch einmal im Detail anzusehen, nicht mit Wien zu
vergleichen, auch hier nicht den Wiener Antrag zu kopieren, sondern wie gesagt, fur eigene
konstruktive Ideen sind wir immer offen und sind alle herzlich eingeladen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Margreiter,
bitte.

Abg. Margreiter: Vielen herzlichen Dank, Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Schiilerinnen und Schiler, liebe Zuhdrerinnen und Zuseherinnen zu Hause
und vor den Bildschirmen! Wenn wir vom Chancenindex reden, dann ist es mir wichtig, noch
einmal zwei Begrifflichkeiten genau zu definieren, namlich die Chancengleichheit und
Chancengerechtigkeit. Ich mochte das ein bisschen namlich dahingehend veranschaulichen,
wenn der Christian Dorfel und ich gemeinsam Kirschen pfliicken gehen wirden. (Zwischenruf
Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Da kommst du nicht hinaufl®) Dann sprechen wir von
Chancengleichheit, wenn wir beide moglicherweise eine Kiste bekommen, auf die wir uns
draufstellen, damit wir einfach Kirschen bekommen und pflicken kénnen. Gerecht wére es,
wenn der Christian keine Kiste bekommt und ich zwei Kisten bekomme, damit ich zumindest
anndhernd dieselben Kirschen wie der Christian pflicken kann. Da will ich damit sagen, wir
haben heute schon sehr viel von Chancengleichheit gesprochen, aber wichtig ist mir da die
Chancengerechtigkeit. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: ,Zusammenhelfen!®) Das ist
auch eine Mdglichkeit.

Ich bin bei der Frau Kollegin Bammer, wir haben weder das eine im ausreichenden Ausmalf}
in Oberosterreich oder Osterreich, weder das andere, die Chancengerechtigkeit schon gar
nicht. Wir werden, das kann ich gleich am Beginn dazu sagen, dem Antrag natirlich
zustimmen, weil es braucht alles dazu, damit es wirklich mehr Gleichheit und Gerechtigkeit an
unseren Schulen gibt. Wenn wir Brennpunktschulen haben, wo es unbedingt notwendig ist aus
den ganzen Grinden, die wir schon gehdrt haben, dann brauchen wir einfach noch mehr
Unterstitzung, dann greift dieser Chancenindex, darum ist er fir uns wichtig.

Wir haben in der Vergangenheit auch schon mehrfach diesbeziiglich das Themenfeld erdffnet,
Antrage dazu eingebracht, immer basierend auch, das mdchte ich hier noch einmal deutlich
hervorheben, auf die Arbeit von Johann Bacher. Er hat sehr haufig bei der Armutskonferenz
gesprochen zum Thema Bildung, diese Arbeit sagt im Wesentlichen aus, dass es eben eine
Fortsetzung ist von negativen Bildungskarrieren und Armutsspiralen. Wenn eben das
Elternhaus nicht entsprechend gebildet ist, wenn hier nicht das Einkommen vorhanden ist,
sprich, wenn man nicht aus einer Wohlstandsfamilie kommt, dann hat man ganz einfach nicht
dieselben Chancen und dieselben Voraussetzungen. Es ist eben die soziale Herkunft, es ist
die Bildung der Eltern, der Beruf und das Einkommen, die eben die Mdglichkeiten schaffen zu
einem Gultteil. Ein wesentlich schwacherer Effekt, das geht aus vielen Studien hervor, ist eben
der Migrationshintergrund und die nicht deutsche Muttersprache.

Das sind Fakten, liebe FPO, schaut euch das einmal genau an, was ihr macht, das sind einfach
Fake-News, die ihr verbreitet, weil das ist wirklich nur ein kleiner, kleiner Anteil. Das mochte
ich auch noch einmal ganz dezidiert sagen, darum ist es wichtig, dort, wo eine hdhere
Migrationszuwanderung ist, auch in den Klassen die Zusammensetzung entsprechend ist, da
braucht man einfach mehr Ressourcen und mehr Unterstiitzung. Dafir stehen wir, wir wollen,
dass das gerecht ist, wir wollen eben hier Chancengleichheit schaffen, darum stimmen wir,
wie gesagt, dem Antrag zu.
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Noch einmal zusammengefasst, unsere Bildung schafft es einfach aktuell nicht, ausreichend
Talente zu starken, eben Starken noch mehr zu unterstreichen und zu férdern, um eben
Schwachen auszugleichen. Das ist einfach das Problem, was wir aktuell haben. Es braucht
wesentlich mehr Forderinstrumente, wir haben es schon gehdrt, es braucht mehr
Sprachférderung, das sind nicht nur migrantische Kinder, sondern das sind sehr viel mehr,
immer mehr auch deutschsprachige Kinder, die hier Unterstitzung und Férderung brauchen.
Das hat viele Ursachen und Grinde, wichtig ist mir auch noch, wir haben es in einem anderen
Landtag auch schon einmal angesprochen, es gibt viele administrative Hirden. Wenn zum
Beispiel aus einem Kindergarten ein Kind in die Schule wechselt, dass hier sehr haufig der
sonderpéadagogische Forderbedarf nicht Ubertragen wird bzw. die Informationen nicht
weitergegeben werden. Auch solche Dinge sind hinderlich daran, dass es eben keine
Chancengleichheit und keine Chancengerechtigkeit gibt. Wir Sozialdemokratinnen sagen,
unsere Kinder und Jugendliche haben Besseres verdient, wir wollen einfach hier
Chancengleichheit und Chancengerechtigkeit schaffen, darum werden wir diesem Antrag
jedenfalls zustimmen. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es liegt mir keine Wortmeldung mehr vor, daher schlieRe ich die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 737/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion
der Griinen und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage
737/2024 dem Ausschuss fur Gesellschaft zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfiihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
738/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend ehemalige Landwirtschaftsschule Weyregg
am Attersee. Hiezu ist ein Geschaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags
erforderlich, ich er6ffne Uber den Antrag, dass dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird,
die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Mayr, bitte.

Abg. KO Mayr: Recht herzlichen Dank, Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Es
ist kein ganz neues Thema hier im Landtag, die ehemalige Landwirtschaftsschule Weyregg.
Im November des vergangenen Jahres ist bekannt gegeben geworden durch
Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer, dass diese Landwirtschaftsschule verkauft wird,
dass ein Kaufer gefunden worden ist. Das ist ein paar Tage spater auch in diesem LIG-Beirat,
ich glaube gegen Stimmen der SPO und gegen Stimmen der Griinen, so beschlossen worden.
Soweit einmal so ein tblicher Vorgang.

Der einfache Landtagsabgeordnete denkt sich dann natirlich, Verkauf der
Landwirtschaftsschule Weyregg, das hat eine Geschichte. Und man geht dann natirlich davon
aus, dass man sich damit auch dann irgendwann in weiterer Folge, wenn das in den Landtag
kommen wird, genauer damit beschaftigen wird. Also schaut man sich ein bisschen an, was
sind maogliche Fristen, und man rechnet sich dann irgendwie aus, vermutlich ist es, wenn man
schnell ist, im Budgetlandtag im Eingang, dann im Finanzausschuss und dann danach im
Janner-Landtag. Dementsprechend stellt man dann auch fristgerecht Anfragen, damit man
Antworten hat, bevor dieser Verkauf tGiber die Bihne geht.

Und jetzt sind wir im Janner 2024, und es stellt sich heraus, anders als beim ersten Verkauf
im Jahr 2014, ist man zu dem Schluss gekommen, dass man diesen Verkauf dieser
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Liegenschaft, obwohl er tGiber einem Wert von 800.000 Euro liegt, nicht dem OG4. Landtag zur
Beschlussfassung vorlegen will.

Wie es ein Abgeordneter dann so tut, fangt man an, dass man recherchiert, warum ist das
diesmal eigentlich nicht der Fall? Und in dieser Geschichte der Recherche kommt man
irgendwann einmal zuriick zum Jahr 2002, wo die LIG, die Landes-Immobiliengesellschaft,
gegriundet worden ist und wo auch beschlossen worden ist, dass die Immobilien des Landes
Oberosterreich an die LIG verkauft werden. Und da gibt es einen Beschluss aus dem Jahr
2002, zuerst eine Regierungsvorlage, ist dann im Finanzausschuss behandelt worden, wie
denn dieser Verkauf der Liegenschaften stattzufinden hat.

Und da gibt es dann im Beschluss aus dem Jahr 2002 einen relativ spannenden Passus, der
war namlich in der Regierungsvorlage nicht drinnen, den hat sich der Ausschuss damals
ausgemacht. Die haben namlich gesagt, wenn es zu einem Verkauf einer Liegenschaft durch
die LIG kommt, dann wollen wir das als Landtag beschlieRen, wenn der Wert der Immobilie,
wenn der Verkaufspreis tber 800.000 Euro liegt. Es gibt ja zumindest manche Mitglieder, die
hier herinnen sitzen, die damals im Jahr 2002 schon im Landtag waren und in diesem
Ausschuss auch vertreten waren. Also in der Regierungsvorlage war es nicht drinnen. Der
Landtag hat es dann hineinverhandelt. Wenn der Verkauf tGiber 800.000 Euro liegt, dann ist
das vom Landtag zu beschliel3en.

Und so war es in weiterer Folge dann auch. Auch als im Jahr 2005 die LAHO gegrindet
worden ist, die Landesholding, und die LIG dort drin aufgegangen ist, sind auch nach wie vor
Verkaufe tber den 800.000 Euro vom Landtag natirlich beschlossen worden. Zumindest in
den Jahren 2002 bis, was wir jetzt gesehen haben, was wir uns angeschaut haben, bis in
Richtung 2017, 2018 war das Ublich. Und so auch naturlich beim erstmaligen Verkauf der
Landwirtschaftsschule Weyregg im Jahr 2014, der ja auch aus bekannten Griinden gescheitert
ist.

Gut, diesmal haben wir vernommen, dieser Antrag kommt nicht in den Landtag, der LIG-Beirat,
wer auch immer da sitzt, hat ein bisschen Ahnlichkeiten zur Landesregierung, entscheidet das
alleine, obwohl der Landtag dezidiert etwas anderes beschlossen hat. Ich kiindige in diesem
Zusammenhang gleich an, der Landtag wird sich damit beschaftigen muissen, wir bringen
heute noch den Antrag ein, dass nattrlich, egal ob es jetzt die LIG ist, die LAHO oder wer auch
immer gerade das Land Oberdsterreich ist, natirlich die Verpflichtung hat, dem Landtag solche
Verkaufe vorzulegen, weil das offen sein muss, weil das transparent sein muss und weil es
letztendlich immer der Wille des Landtags war, des Gesetzgebers war, dass das von uns
beschlossen wird.

So, erster Punkt, wir bekommen es offensichtlich nicht in den Landtag. Damit erfahren wir aber
auch nicht, was man dort genau vor hat. Jetzt kennt man Medienberichte, dass dort womaglich
eine Pflegeschule entstehen soll, mit angeschlossenen Wohnungen. Auf der Widmung
Landwirtschaftsschule Ubrigens, wie auch immer das wieder genau funktionieren muss. Aber
auf jeden Fall hat sich das Land vorgenommen, dass es uns als Land sowieso nichts mehr
angeht, was dort passiert. Man hat einen Verkaufspreis definiert. Und es ist vollig egal, was
dort in Zukunft einmal fiir eine Widmung sein wird.

Beim ersten Verkauf 2014 war im Antrag noch ganz klar drinnen, es geht dabei um ein
Hotelprojekt und es ist berticksichtigt worden, dass es da zu einer Umwidmung kommen wird.
(Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Das ist falsch!*) Hatten wir den Antrag, kdnnte ich das
auch mit voélliger Gewissheit sagen, aber die Verkaufsunterlagen sind uns ja nicht offengelegt
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worden bis dato, weil wir als Landtag ja offenbar, wer auch immer das entschieden hat, nicht
mehr dafir zustandig sind, dieses Mal gibt es ganz offensichtlich in den Verkaufsunterlagen,
im Verkaufsvertrag, keine Nachbesserung, wenn es zu einer Umwidmung kommt. Wir wissen
bis heute nicht, was wird am Ende dort stehen. Wir kennen einen Verkaufspreis, aber wir
durfen als Landtag nicht wissen, wie sich dieser Verkaufspreis entwickelt, wenn es dort zu
einer Umwidmung kommt.

Die NEOS, die SPO und wir haben, glaube ich, so ziemlich &hnliche Gedanken gehabt, wie
dieser Verkauf bekannt geworden ist. Wir haben Anfragen gestellt. Die Antworten sind, man
versteht so etwas, keine Antwort ist, dass das manchmal auch eine Antwort ist. Aber es reicht
auf jeden Fall dafiir, dass schon jeder verstehen wird, dass da ein gewisses Misstrauen
entsteht, wenn ein Verkauf so ablauft. Deswegen beantragen wir heute gemeinsam, dass die
Verkaufsunterlagen, der Verkaufsvertrag und die Schatzgutachten umgehend offengelegt
werden, weil die Offentlichkeit ein Recht hat zu erfahren, was dort genau passiert. Da geht es
um Steuergeld. Wenn dieses Grundstiick zu glinstig verkauft wird, dann ist das zum Schaden
der Ober0osterreicher/innen und Oberdsterreich. Dann ist das zum Schaden der
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler. Das ist das Geld derer, die in Oberdsterreich leben und
nicht das Geld von irgendeinem Investor. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Winscht jemand das Wort? Wenn nicht, dann schliele ich die
Wechselrede. Kommen wir zur Abstimmung. (Abgeordnete Margreiter hebt die Hand.) Ich
habe bei der vorhergehenden Beilage schon gesagt, es sollen sich die Abgeordneten
rechtzeitig melden, und wenn ich die Wechselrede schliel3e, dann ist sie geschlossen. Bitte
Frau Abgeordnete, ich mache jetzt eine Ausnahme, aber das nachste Mal gibt es das nicht
mehr. (Abgeordnete Margreiter: ,Das heil3t, nach mir redet dann keiner mehr, oder?*)
Normalerweise niemand mehr jetzt. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Aul3er es
meldet sich noch wer!*)

Abg. Margreiter: Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, werte Damen und Herren! Ich freue
mich, dass ich jetzt Letztrednerin bin bei diesem Punkt offenbar. Am Samstag ist in der Krone
gestanden Schule zu billig verkauft. Hier nochmal die Fakten. Der Severin hat jetzt schon
einiges gesagt, namlich auch den Unterschied klar gemacht zwischen dem ersten Verkauf und
jetzt diesem Verkauf.

Das Land, bzw. die landeseigene Immobiliengesellschaft, kurz LIG, verkauft eine ehemalige
Landwirtschaftsschule in Weyregg an eine private Immobilienfirma. Diese heif3t VIWE
Immobilien GmbH wund ist eine 100 Prozent Tochter der VIVAG Vorsorge
Immobilienveranlagungs AG mit Sitz in Wien, Herrengasse 17, genaue Adresse. Also die
Kronenzeitung schreibt, eine sehr noble Adresse. Und was die Krone schreibt, wird richtig
sein, gehe ich davon aus. Und entstehen sollen dort eine Pflegeschule sowie auch ein Platz
fur betreutes Wohnen.

Und Fakt ist, und das kann man auch im Firmenbuch nachlesen, dass neben eben den
Stiftungen, und das hat auch Severin schon kurz angesprochen, die Familie Scheuch etwa
Aktionar ist, als auch hier der Name Clemens Malina-Altzinger auftaucht, oder weiters die
Innviertler Fill Beteiligungsverwaltungs GmbH, im Eigentum von Josef Fill. Also beides
hochrangige OVP-Politiker. Und Malina-Altzinger, wissen wir, ist WKO-Vizeprasident in
Oberdsterreich und Fill war ein Landesregierungsmitglied. Und Fakt ist auch, dass weder die
Gemeinde, noch die Birgerinitiative hier nach der Zustimmung zum Kauf Gberhaupt aufgeklart
und eingebunden wurde.
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Far mich stellt sich hier schon auch die Frage, und es wurde auch von vielen Birgerinnen und
Birgern aus dieser Region, und ich stamme ja von dort, auch angemerkt, warum ist das fur
eine private Aktiengesellschaft wirtschaftlich attraktiver als fiir die offentliche Hand, eine
Pflegeschule zu errichten? Warum soll das attraktiver sein? Diese Frage stellt sich uns ja
wirklich. Und leider wurde sie in den Anfragebeantwortungen von uns drei Oppositionsparteien
auch nicht beantwortet.

Die Entscheidung der Widmung haben wir auch schon gehért, obliegt nun klar dem
Gemeinderat. Im Kaufvertrag sind hier dieses Mal keine Vorgaben vorgegeben oder enthalten.
Aktuell ist es ja eine Widmung Bauland-Sondergebiet Landwirtschaftsschule.

Und jetzt raten Sie mal, liebe Menschen zu Hause vor den Bildschirmen und Kolleginnen hier,
wer glauben Sie, hat im Gemeinderat in Weyregg, der hier dann dafr zustandig sein soll, die
Mehrheit, die absolute Mehrheit? Richtig, es ist die OVP.

Ja, nun zum Wert der Liegenschaft, auch das haben wir schon gehdrt, da wurde am 3.11.2021
mit einem Verkehrswertgutachten auf 935 Euro (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,\Was heif3t
das jetzt? Willst du etwas unterstellen?“) Nein, ich habe das einfach angefihrt. Ich unterstelle
nichts. Aber man darf es anfihren. Auf FinanzOnline steht, dass es eben bei der Bewertung
einiges zu beachten gibt von solchen Liegenschaften. Alleine die verschiedenen
Bewertungsverfahren kénnen zu grof3en Unterschieden in der Wertschatzung der Immobilie
fuhren.

Und wir haben weder hier Einsicht auf dieses Gutachten, noch auf die Verkaufsunterlagen und
auf all die anderen Dinge, die hier fir den Verkauf so wichtig waren.

Wir als Opposition sind ganz einfach schon skeptisch. Es gibt zu viele Falle, die haben wir
auch im letzten Jahr diskutiert, und auch heute werden wir einen diskutieren, wenn es um die
Villa Peham etwa geht oder um die Rodung in Ohlsdorf. Das muss man einfach ganz klar
einmal feststellen. Und da wird man einfach skeptisch, und da méchten wir einfach genauer
informiert werden.

Unsere Aufgabe als Opposition ist es, da wirklich Kontrolle in diesem Land auszutiben und
genauer hinzuschauen. Das ist unsere Aufgabe, und dieser Aufgabe wollen wir gerecht
werden.

Noch einmal abschlieRend, wer sagt uns, dass jetzt nach diesem Verkauf, wo eben in den
Verkaufsunterlagen nicht genau definiert ist, in der Ausschreibung, was hier entstehen soll,
dass hier nicht vielleicht doch noch Luxuswohnungen errichtet werden? Das kann aktuell nicht
ausgeschlossen werden. Wer kann uns das wirklich aktuell zusagen, dass das nicht passiert
in Zukunft? Und wie gesagt, es sind keine Verbesserungen méglich in der Folge, wenn dem
SO ist.

Deshalb haben wir gerne diesen Antrag mitunterzeichnet und fordern eben auch hier von
Seiten der SPO noch einmal ganz klar und deutlich die Offenlegung aller Verkaufs- und
Vertragsunterlagen inklusive dem Schatzgutachten. Und wenn man nichts zu verbergen hat,
dann sollte das wohl kein Thema sein. Vielen herzlichen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Fischer.
(Zwischenruf Abg. Margreiter: ,So ein Zufall!*)
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Abg. Ing. Fischer: Frau geschéatzte Prasidentin, geschatzte Zuhorer hier im Saal und online
an den Bildschirmen! Ja, Grundstiicksverkaufe sind anscheinend ein neues Steckenpferd
einiger Fraktionen hier herinnen. Wie stellt sich das Projekt jetzt laut Gemeinde Weyregg
selbst dar? Verfolgt wird ja hier ein gemeinwohlverpflichtender Ansatz, denn es gibt einen
Notstand in der Pflegeausbildung, haben wir gehért, und es gibt kein adaquates Wohnangebot
fur die Babyboomer-Generation, die in Rente geht. Da sind wir auch irgendwie betroffen
davon. Deshalb soll eine Pflegefachschule mit Mietwohneinheiten fiir Senioren entstehen.

Der Birgermeister von Weyregg selbst meinte, das Hotelprojekt, das haben wir ja schon
gehdrt, kann nicht realisiert werden, da die Saison zu kurz ist. Damit braucht man gréfere
Hotels mit Wellness und Seminarrdumen, und das wiurde nicht in das ortsvertragliche Bild
passen. Und die Gemeinde hat eigentlich grol3es Interesse, dass die Liegenschaft fur die
Bevolkerung und den Ort nachhaltig ist.

Das ursprungliche Hotelprojekt hatte ja auch diese Sonderwidmung Bauland Tourismus
gehabt. Und der urspriingliche Kaufvertrag ist ja dann obsolet geworden. Ich gehe jetzt schon
einmal davon aus, dass ein Schatzgutachten seine Richtigkeit hat und der Hochstbietende mit
einem Kaufpreis von 3,6 Millionen Euro auch richtig ermittelt wurde. Und medial wird auch ein
Immobilienexperte zitiert, dass der Preis ja 20 Prozent Giber dem normalen Preis liegt, weil die
Sonderwidmung Schule auf dem Grundstuck draufliegt. Und dass die Gemeinde keine
Wohnanlagen will, hat sie auch selbst mitgeteilt, hat der Biirgermeister von Weyregg schon
mitgeteilt, und der Grundstickskaufer garantierte ja auch, dass es keine Zweitwohnsitze
werden.

Also fur uns sind alle Fragen eigentlich ausreichend beantwortet. Und was die Zukunft bringt,
kann man sowieso nicht vorhersagen. Wenn man jetzt alle Eventualitdten in einen Kaufvertrag
hineinreklamieren mdchte, dann wird der Verkaufspreis auch dementsprechend niedrig
ausschauen. Es ist eine Option sowieso drinnen, dass im Fall, fir Flachen tber 5.200
Quadratmeter Bruttogeschossflache, noch zusétzlich 320 Euro pro Quadratmeter fallig sind.
Und das gilt ja auch noch die nachsten zwolf Jahre.

Grundsatzlich steht jedem Abgeordneten in seiner Kontrollfunktion zu, gezielte schriftliche
Anfragen an den Landeshauptmann zu stellen. Und ich setze schon voraus, dass diese auch
genauest beantwortet werden. Also noch einmal, fir uns sind keine Fragen offen. Danke.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Klubobmann Ddérfel.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhorer auf der Galerie und im Internet! Die Wortmeldungen von SPO und Griinen
zeigen, wie Uberhaupt der Antrag, der vorliegt, dass es da um alles geht, nur nicht um die
Sache. Denn die sachlichen Fragen wurden bereits beantwortet. Es wurde bereits vom
Kollegen Fischer darauf hingewiesen, dass schriftliche Anfragen vorliegen, die vollstandig und
vollkommen richtig und korrekt beantwortet wurden. Insgesamt waren es 42 Fragen.

Und offensichtlich haben die Fragesteller nicht einmal die Antworten durchgelesen, weil sonst
kénnte man jetzt nicht diese Behauptungen aufstellen, beziehungsweise wére die Begriindung
anders formuliert.

Ich darf daher noch einmal zusammenfassen. Es wurde ein offentliches Bieterverfahren
durchgefuhrt, das auch in mehreren Tageszeitungen verdffentlicht wurde. Es gibt 29
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Interessenten. Vier sind dann in konkretere Verhandlungen eingestiegen. Und letztlich wurde
an den Bestbieter verkauft, zu einem Preis, der deutlich Gber dem Gutachten eines gerichtlich
beeideten Sachverstandigen liegt.

Es wurde nicht nur, wie im Antrag drinnen steht, ein Belastungs- und Verauf3erungsverbot
vereinbart, sondern auch ein Vor- und Wiederkaufsrecht fir die Verkaufer, ein
Nachbesserungspreis, der bereits definiert ist, also wenn es zu einer Wertsteigerung
nachtraglich kommt durch eine andere Verwendung, dann wird noch einmal ein Preis fallig.
Und das Projektentwicklungsrisiko, das heil3t, der Kaufer muss sich mit der Gemeinde einigen,
weil letztlich ist es Aufgabe des Gemeinderats, die Widmung dann festzulegen, also das
Projektentwicklungsrisiko liegt beim Kéaufer.

Wenn da verlangt wird, irgendwelche Unterlagen, dann kann ich nur sagen, das wird alleine
schon am Datenschutz scheitern. Und der Vertrag selber ist aus dem Grundbuch ersichtlich.
(Zwischenruf Abg. KO Mayr: ,Nein, ist er noch nicht!*) Also, wo da irgendwo etwas
gemauschelt oder im Verborgenen abgewickelt wurde, entzieht sich meiner Fantasie. Darum
glaube ich, dass wir da jetzt bitte wieder ein bisschen zur Sache zuriickkommen sollten.
AuBerdem gilt seit 2017 zirka eine neue Beschlusslage, dass eben nicht jeder, oder wie
behauptet wurde, dass die Grundverkaufe nicht dem Landtag vorgelegt werden missen. Und
der Antrag geht sowieso in eine ganz andere Richtung als hier herauf3en erzahlt worden ist.

Also unterm Strich sage ich, es wird nicht gelingen, aus einem normalen Liegenschaftsverkauf
einen Skandal zu konstruieren. Der Verkauf ist sauber, transparent und ordnungsgemaf
abgewickelt worden. Und ich ersuche, das auch so zur Kenntnis zu nehmen und wieder zur
Sachpolitik zurtick zu kehren. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Jetzt sehe ich keine Wortmeldung mehr. Dann schlieRe ich jetzt die
Wechselrede. Und jetzt kommen wir zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags,
die der Dringlichkeit zur Beilage 738/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion
der Griinen und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest,
dass der Geschéaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage
738/2024 dem Verfassungsausschuss zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
739/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Offenlegung der Ergebnisse der neuen
Erhebung zur Westspange Steyr. Hierzu ist ein Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen
Landtags erforderlich. Ich er6ffne tber den Antrag, dass der Beilage 739/2024 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Engl.

Abg. Mag. Engl: Danke Frau Prasidentin, werte Zuseher/innen, werte Regierungsmitglieder,
werte Kolleginnen! Die Westspange Steyr ist ein schon tGber 30 Jahre altes Projekt, also die
Planungen dazu. Es gab fir den Entscheidungsfindungsprozess bereits
Verkehrsuntersuchungen in den Jahren 2014 und 2019. 2022 haben wir dann eine sehr
umfassende schriftliche Anfrage an das zustandige Ressort, den Herrn Landesrat Steinkellner,
gerichtet, ob es eine neuerliche Verkehrszahlung geben wird. Diese wurde bejaht und auf
unsere Frage nach abweichenden Ergebnissen bezlglich der Entlastung und den eventuellen
Konsequenzen aus einer solchen Verkehrszéhlung hat der Landesrat damals folgendermalf3en
geantwortet. Da schon die zweite Verkehrsuntersuchung aus 2019 die Ergebnisse der
Verkehrsuntersuchung aus 2014 tGberwiegend bestatigt hat, ist aus derzeitiger Sicht nicht von
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stark abweichenden Ergebnissen auszugehen. Sollten sich wider Erwarten abweichende
Erkenntnisse ergeben, werden diese selbstverstandlich in die weiteren Planungsschritte
einfliel3en.

Seit dem Winter haben sich immer wieder unterschiedliche Berichte in den Medien wieder
gefunden. Vor Kurzem haben die Oberésterreichischen Nachrichten noch einmal beziiglich
der Verkehrszahlung tituliert, dass die Verkehrszahlung geheim bleibe, aber im Jéanner die
Westspange das Okay erhalten konnte. Ich zitiere: Ausschlag dafiir sollen die Zahlen der
neuen Verkehrserhebung, die unter Verschluss gehalten wird, gegeben haben. Die
Entlastungswirkung der 4,1 Kilometer langen Umfahrung sei bestatigt, sagt Steinkellner,
speziell auf Nebenstral3en werde es zu einer wesentlichen Beruhigung kommen. Dann gibt es
noch unterschiedliche Medienberichte in den letzten Tagen, wo die Stadt Steyr zitiert wird. Die
Stadt Steyr wiederum sagt, die ja die betroffene Stadt ist, wir kdnnen die Zahlen nicht
veroffentlichen, weil das Land die Zahlen hat und diese auch erhoben hat, und eine
Veroffentlichung obliegt dem zusténdigen Landesrat Steinkellner. Das Land Oberosterreich
wiederum wird in diesen Medien auch zitiert: Wir befinden uns aktuell in der finalen
Abstimmungsphase und in den Gesprachen, und wenn die Entscheidungen zur Westspange
von allen Akteurlnnen getroffen wurden, diese auch offentlich kundzutun.

Jetzt gibt es dann noch Berichte von einem Treffen, das wohl schon im letzten Jahr
stattgefunden hat. Es gibt also offensichtlich diese Verkehrszahlung und die Ergebnisse. Der
Teilnehmer/innen-Kreis ist nicht ganz genau bekannt. Es waren auf jeden Fall nicht alle
Akteurlnnen, wie es der zustdndige Landesrat in der eben getéatigten Aussage gemacht hat,
anwesend. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Der gesamte Stadtrat war dabei, SPO,
OVP und FPO! Die Griinen sind nicht im Stadtrat der Stadt Steyr!*)

Far uns stellt sich jetzt schon die Frage, wie weit es denn im schwarz-blauen Oberdsterreich
her ist mit der Transparenz und mit dem Miteinander? Denn fur alle Projekte gilt, egal, wie man
zu ihnen steht, dass Transparenz Akzeptanz schafft. Die Daten einer solchen Verkehrsz&hlung
bilden letztendlich die Entscheidungsgrundlage. Warum wird diese Entscheidungsgrundlage
nicht allen Beteiligten gegeben? (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Morgen um elf
Uhr ist Pressekonferenz!) Interpretationen sind das eine, man kann jetzt zu diesen Projekten
stehen, wie man will, aber wenn man eine Verkehrszahlung auf Kosten der Steuerzahler/innen
durchfiihrt, also die das auch bezahlen, und danach dann keine transparente Kommunikation
stattfindet beziehungsweise nicht einfach die Veréffentlichung der Zahlen, Daten, Fakten und
man offensichtlich selektiert zwischen Beflrworter/innen und Gegner/innen des Projekts, was
den Informationsfluss betrifft, dann ist das einfach ein komischer Eindruck. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Steinkellner: ,Morgen ist Pressekonferenz, und wir diirfen das vorstellen!)
Also es entsteht der Eindruck, dass das vielleicht nicht gewollt ist. Demokratie heil3t immer,
dass wir um die besten Losungen streiten. Das kénnen wir aber nur machen, wenn alle Daten
und Zahlen auf dem Tisch liegen. Heute haben wir schon vorher ein paar Mal den Eindruck
gewonnen, dass es, wenn es um heiklere Themen geht, wo vielleicht nicht alle einer Meinung
sind, das mit dem Miteinander und der Transparenz nicht immer so ganz funktioniert.

Wir haben herausfordernde Zeiten, wir haben Zeiten, wo es eine sehr hohe Politiker/innen-
Verdrossenheit gibt. Ich méchte schon mahnen, dass wir bei Intransparenz, so wie das jetzt
auch passiert, wir dieses ungute Gefuihl haben kdnnten, dass das dann eigentlich an der Sache
oder an diesem Problem nichts andert. Der Landesrat hat gerade auch fur die Zusehenden
zuhause offensichtlich mit den Zahlen und den Ergebnissen der Verkehrserhebung gewachelt.
Ich finde das spannend, dass es jetzt diesen Termin morgen gibt. Offensichtlich braucht es
zuerstimmer noch einen dringlichen Antrag, den wir hier stellen missen, dass wir diese Zahlen
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bekommen. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Ja, ja, weil wir den Landeshauptmann,
die Stadt Steyr und mich das in eine paar Minuten konstruiert haben kdnnten!*)

Ganz zum Schluss darf ich dich noch einmal zitieren, was du damals im November schon
gesagt hast, ndmlich auf die Frage, warum nicht alle eingeladen worden sind, und da sind
offensichtlich die Gegner/innen auch gemeint, da hast du gesagt: Auf die bin ich ein wenig
angespeist, die Verzdgerung fihrt nur zu einer Verteuerung. (Zweite Prasidentin: ,Frau
Abgeordnete, die Redezeit ist schon weit Uberschritten! Ich bitte, den Schlusssatz zu
formulieren!) Ich bin schon fertig. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Weil
Unwahrheiten in der Offentlichkeit verbreitet werden!*) Diese Verzégerung fiihrt, apropos
Verzogerung, auch hier haben wir eine Verzégerung, wenn es erst einen Antrag braucht, damit
wir morgen eine Pressekonferenz haben. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner:
~Schwachsinn!®) Ich bin sehr gespannt auf morgen, wir werden genau zuhéren und bitten jetzt
um Unterstitzung trotzdem der Dringlichkeit. Das dirfte ja fir alle Faktionen kein Problem
mehr sein, wenn es die Ergebnisse ja gibt. Vielen Dank! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Gruber.

Abg. Gruber: Danke Frau Prasidentin, meine Damen, meine Herren, vor allem geschatzte
Landsleute aus dem Raum der Eisenstadt Steyr mit allen Umlandgemeinden, allen
Verkehrsteilnehmern, die aus einem Projekt Westspange ihren Profit ziehen sollten!
Zuvorderst einmal an die Frau Kollegin, wenn ich aus so einer Verkehrserzahlung im
Nachhinein ebenfalls sprechen darf, dann ist das wieder eine weitere Folge eines Ausdrucks,
meiner Beurteilung nach, dass man mit Mehrheitsentscheidungen immer so seine Probleme
hat. Ja selbstverstandlich kann ich diesem Wort angespeist etwas abgewinnen, wenn man
konstruktive Lésungen gemeinsam mit vielen Fachexperten, und da meine ich sicher nicht die
Experten, die ab und zu von den Grinen ins Spiel gebracht werden, wenn man gemeinsam
mit vielen Fachexperten daran bastelt, dass man eine ordentliche, handfeste Verkehrslésung
nachhaltig fur diesen Raum auf die Welt bringen méchte und damit da oder dort sein Problem
hat. Das ist auch Demokratie, man muss Mehrheiten zur Kenntnis nehmen kdnnen und nicht
dann, wenn man merkt, die Felle schwimmen davon, weil es einfach in der Demokratie so ist,
dass es andere Positionen gibt. (Zwischenruf Abg. KO Mayr: ,Aber fragen darf man schon
noch!*) Dann kommt man mit diversen Methoden und Mitteln, der Herr Landesrat hat es schon
kurz durchklingen lassen, wo vielleicht da oder dort wieder irgendwelche Texte oder Briefe
oder was auch immer ins Spiel gebracht werden, mit Zahlen operiert wird, die jeglicher
Grundlage entbehren.

Also der Stadt Steyr und allen Oberdsterreichern, ein freiheitlich gefiihrtes Infrastrukturressort,
handfeste nachhaltige Politik, jawohl, fir das stehen wir. Ganz gegeniber diesem Antrag der
Gruinen, bekannte Methode, bekannte Vorgehensweise, diesmal mit pinken Steigbugelhaltern
aus dem Elfenbeintiirmchen, wie ich heute vernommen habe, kommt nicht von mir. Soll so
sein! Ich verorte das in einem selektiven Demokratieverstandnis. Das ist meine Beurteilung
dieses Antrages, der jeglicher Grundlange entbehrt und nicht einmal das Papier wert ist, aus
meiner Sicht, wo er geschrieben ist. (Zwischenruf Abg. KO Mayr: ,Das ist euer
Demokratieverstandnis!*) Die gute Nachricht an alle, die diese griin-pinke Politik nicht wollen,
wir sind heuer in einem Superwabhljahr, und es gibt mehrere Mdglichkeiten, dieser Politik eine
Absage zu erteilen. (Beifall)

Und nun zur verkehrlichen Entwicklung und weil wir heuer in einem Brucknerjahr sind und
auch diese Landtagssitzung mit Anton Bruckner dankenswerterweise so klangvoll ertffnet
wurde, hat Anton Bruckner einmal gesagt: Wer hohe Tirme bauen will, muss lange beim
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Fundament verweilen. Auch bei diesem Projekt ist dieses Zitat, glaube ich, ein sehr gutes,
welches zu Grunde zu legen ist. Warum sage ich das? Man braucht viele Experten,
Fachexperten, um das wirklich gut aufzusetzen. Das ist keine Hauruckaktion, und daher dauert
dieser Prozess auch entsprechend. Wenn wir bei der verkehrlichen Entwicklung sind, ich sage
nur beim UVP-Feststellungsverfahren sind die Analysen, die bereits mehrfach zu Grunde
gelegt wurden, bereits verdffentlicht worden. Also Fazit, lesen bildet, dann weil3 man auch, wie
sich die Lage dort darstellt.

Ja, es wurde eine aktualisierte Variante durchgefiihrt, um genau jetzt noch im letzten Moment
ein Update zu erhalten, um mit den Experten und der Politik vor Ort entsprechend diese Dinge
zu besprechen. Uberraschung, jetzt kommt die Erhellung, morgen Pressekonferenz und alle
damit Befassten, wurde bereits angesprochen, werden morgen gemeinsam das Projekt und
die zugrunde gelegten Zahlen prasentieren. Morgen, Hinweis, Zuhdren bildet! Also passt gut
auf morgen um elf Uhr, dann wissen wir, wo die Reise hingeht. (Zwischenruf Abg. KO Mayr:
~Wenn der Landesrat da informiert, dann passt das eh!“) Nana, nur damit wir dabei bleiben,
weil das ist wieder so eine typische Geschichte, und das sei mir auch gestattet, dass ich da
den qualitativen Unterschied zwischen einer freiheitlichen Infrastrukturpolitik von Landesrat
Steinkellner, wissen wir ja schon, wie das in Oberdsterreich lauft und wird auch durch die
Bevolkerung aul3erst goutiert und vielleicht der derzeitigen Bundesregierung, nehmen wir die
Bundesministerin Gewessler heraus, wo die eher ideologiebetrieben unterwegs ist, ich wiirde
sie sogar als verkehrspolitische Geisterfahrerin bezeichnen. (Zwischenruf Abg. KO Mayr:
unverstéandlich) Das kann man ganz gut gegenuber stellen. Da sind wir froh, dass wir in
Obergsterreich zuhause sind. (Beifall)

Zu guter Letzt, Demokratie, unterschiedliche Meinungen, unterschiedliche Positionen ist klar,
wenn dann die ganze Geschichte immer durchwachsen ist mit so umweltfanatischen
Minderheiten, die dann auftauchen, dann kommt das Klimaschutzmantelchen, dann sind wir
Uberall dagegen, dann kommt dort ein Leserbrieferl, da ein Brieferl, dann kommen 25.500
Fahrzeuge aus dem Himmel, die irgendwo mehr angezogen werden, was jeglicher Grundlage
entbehrt. Morgen zuhéren, dann kommt die groRe Uberraschung. Das wird ein super Projekt
und wird der Entlastung sehr, sehr zutréglich sein.

Zusammengefasst, dieser Antrag, weder sinnvoll, noch notwendig und schon gar nicht
dringlich, das heif3t unsere Dringlichkeitszustimmung gibt es einmal nicht. Maximal die tbliche
billige Effekthascherei mangels eigener politischer Erfolge, gut, kennen wir auch schon und
missen wir auch zur Kenntnis nehmen. Dieses Projekt Westspange, das kann man ganz klar
sagen, ist ein weiteres gutes Beispiel, dass man auf freiheitliche Politik bauen kann. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste hat sich Frau Abgeordnete Bammer zu Wort gemeldet.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Hohes Haus, sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen, hallo an alle,
die uns zuhoren! Wenn die Verdffentlichung einer mit Steuergeld finanzierten Erhebung
abgelehnt wird, weil man auf die, Zitat: lauten Gegner dieses Projekts angespeist ist, dann
missen wir das Demokratieverstandnis einfach hinterfragen. (Zwischenruf Landesrat Mag.
Steinkellner: ,Falsch, der Zeitpunkt ist es!*) That's our Job! Anerkennt das! Dass die
Ergebnisse morgen in einer Pressekonferenz prasentiert werden sollen, das ist natirlich gut.
Das sollen auch jetzt alle, die zuhdren, fur sich selbst beantworten, ob das tatsachlich auch
ohne der Existenz der Anwesenheit der Opposition in diesem Land einberufen worden waére,
dieser Termin. (Zwischenruf Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: ,Nur wegen euch, ist eh klar!®)
Das stelle ich nur in den Raum, diese Frage. (Beifall) Die soll sich jeder selbst beantworten.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,An die SPO, fragt einmal bei eurem Biirgermeister
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nach, wie lange denn der Termin schon abgesteckt worden ist! Da spart ihr einen Patzen
Aufwand!®)

Zur unserer Meinung bisher fehlenden Transparenz bei diesem Thema, da sind wir ja nicht
alleine. Eben, weil ich nicht im Elfenbeinturm sitze, Kollege Gruber, ich bin Wassermann, fr
mich sind Elfenbeintirme das Schlimmste, was es tberhaupt nur gibt, darum informiere ich
mich auch bei den Menschen, die da drauf3en leben und spreche sehr viel in meiner Arbeit.
Ich zitiere wieder: Wie kann es sein, dass sich die Steyrer FPO inklusive Landesrat
Steinkellner, die OVP und auch die hilflose Steyrer SPO anmaRen, liber die Kopfe der Burger
und der anderen Parteien hinweg, ohne einer 6ffentlichen Diskussion der Argumente fir oder
gegen die Westspange, diese wichtige Zukunftsfrage fiir Steyr alleine entscheiden? Wir leben
in einer Demokratie. (Zweite Prasidentin: ,Entschuldigung, Frau Abgeordnete! Bitte etwas
mehr Ruhe im rechten Sektor!) Danke Frau Préasidentin, es kommt namlich jetzt ein sehr
wichtiger Punkt, meine Herren in der ersten Reihe, wir leben in einer Zeit, in der das Vertrauen
in die Politik aufgebaut werden muss. Da sind wir uns doch alle einig da herinnen. Daher
kdnnen wir uns alle in der Politik, und damit rede ich auch von mir selber, wir kbnnen uns so
etwas einfach nicht leisten, weil das Vertrauen da drauf3en ist dahin. Daher haben wir diesen
Antrag gemeinsam mit den Griinen eingebracht. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Aspalter.

Abg. Ing. Mag. Aspalter: Sehr geehrte Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen im
Landtag, liebe Zuhdrerinnen und Zuhdrer via Internet! Ich mdchte schon ganz kurz auf das
Grundthema, das hinter diesem Antrag liegt, eingehen, auf Verbauung, auf Umwidmung, was
immer Interessensabwéagungen als Grundlage hat. Es ist uns bewusst, es geht immer um den
Schutz von wertvollem Grund und Boden, der uns eingeschrankt zur Verfligung steht. Es geht
um Erndhrung, um Produktion von Futtermitteln, um Bereitstellung von Energie, von
Biodiversitat und vielem anderen mehr. Andererseits muss die Politik auch immer abwégen,
weil es viele Notwendigkeiten gibt. Ja, wir brauchen auch beispielsweise Stromleitungen, um
Strom von erneuerbaren Energien, neuen Anlagen, nutzen zu kdénnen. Wir brauchen auch
Siedlungsraum. Warum? Um unseren jungen Familien in den Gemeinden neuen Wohnraum
schaffen zu lassen. Wir brauchen auch dort und da neue Umfahrungsstraf3en, wie hier die
genannte Westspange in Steyr, um fir ganz viele Bewohner weniger Staus, das heil3t bessere
Luft, weniger Larm, in ganzer Summe bessere Lebensqualitéat zur Verfugung zu stellen.

Ich mdchte schon betonen, solche Entscheidungen werden nie leichtsinnig gefallt, nie ohne
umfassender Abwagung der unterschiedlichsten Fiur und Wider, nicht nur, weil sie finanziell
mit so groRen Aufwendungen verbunden sind. Es ist ganz wichtig, auch alle Anliegen und
Befiirchtungen, auch der Anrainer, mithereinzunehmen und mit diesen zu diskutieren. Die
Expertinnen und Experten haben solche Projekte ausfihrlich zu durchleuchten, sie haben sie
umsichtig zu planen und letztendlich auch vielfach zu prifen. Auch das ist hier der Fall.

Es wurde bereits angesprochen, das Projekt der Westspange liegt seit nunmehr 30 Jahren auf
den Tisch. Es wurde vor 30 Jahren bereits in Steyr diskutiert. 2015 erfolgte die
Trassenfixierung, und man kann nicht sagen, wir haben das nie diskutiert. Ich glaube, das
waére jetzt verfehlt. Aber der heutige Dringlichkeitsantrag, der ist meines Erachtens mehr den
Presseaussendungen vor und nach Weihnachten geschuldet als einer ernsthaften
Auseinandersetzung jetzt mit dem Projekt. (Zwischenruf Abg. Mag. Engl: ,Weil es uns
gewundert hat, dass man nicht einfach die Zahlen zur Verfigung stellt!") Morgen steht eine
Pressekonferenz am Plan (Zwischenruf Abg. Mag. Engl: ,Zwei Monte zu spéat!*) mit unserem
Landeshauptmann, mit dem Infrastrukturlandesrat, der auch angekiindigt hat zu Beginn des
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Jahres, alle relevanten Daten der Offentlichkeit auch im Zuge dessen zu préasentieren. Daher
lehnen wir die Dringlichkeit heute ab und freuen uns auf eine Diskussion im Ausschuss mit
allen wesentlichen Daten und Fakten. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Hoglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung,
geschatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz Oberdsterreich, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich kann mir es nicht verkneifen. Ich muss hier nicht die Griinen
verteidigen, aber muss ganz zu Beginn noch einmal kurz zu Herrn Kollegen Gruber und sein
dargestelltes Demokratieverstandnis replizieren. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Ist mir aber lieber
als deines!”) Einerseits zu sagen, ihr seid ja immer nur dagegen und ihr kdnnt nicht
akzeptieren, dass es Mehrheiten gibt, aber Antrage als sinnlos, nicht das Papier wert oder ich
weild nicht was, zu bezeichnen, das zeigt auch nicht gerade von einem grolien
Demokratieverstdndnis. Den anderen immer Ideologiegetriebenheit vorzuwerfen, wenn ich, so
wie die FPO, Kinder und Jugendliche, wie es heute in Anfragen passiertist, die unseren Schutz
brauchen zum Teil, problematisiere und thematisiere, nur fiir eine billige Schlagzeile, dann
zeugt das auch nicht gerade von einer Ideologiebefreitheit. (Beifall. Zwischenruf Abg. Stanek:
,DU machst das nie!*) Kann schon einmal passieren. Aber ich stelle mich auch nicht her und
werfe das den anderen vor. (Zwischenruf Abg. Stanek: ,Haha!* Unverstandliche Zwischenrufe)
Er hat es gerade gemacht.

Zum Antrag, der da gekommen ist, das Anliegen ist grundsatzlich nachvollziehbar. Es geht um
Transparenz. Es ist verstandlich und auch aus unserer Sicht unterstitzenswert. Eigentlich
wére es besser geeignet fur eine Anfrage, mindlich oder schriftlich. Wir wissen aber auch,
nicht zuletzt Weyregg ist heute schon angesprochen worden, dass die Beantwortungen durch
die OVP-FPO-Regierungsmitglieder auf die Anfragen der Opposition im besten Fall
ausweichend, haufig auch nichtssagend sind, gerade wie gesagt, am Beispiel Weyregg hat
man es gut gesehen. Wir haben es in den letzten Wochen auch gesehen, dass dann auch das
nicht zu selten passiert. Die Beantwortungen der schriftichen Anfragen zur eigenen
Pressearbeit herangezogen werden, noch bevor der Antragssteller im Landtag seine Antwort
bekommt. Das ist unzulassig und zeigt, was ihr vom Parlamentarismus héltst. Das nur eine
Randbemerkung zu diesem Thema.

Zuruck zum Antrag. Transparenz und Klarheit sind uns wichtig. Deswegen unterstitzen wir
die Initiativen in der Sache, aber nicht die Dringlichkeit. Warum? Es ist zum Einen so, dass
sich in dieser angesprochenen, fast schon unendlichen Geschichte der Steyrer Westspange
nicht nur der Herr Landesrat offenbar nicht immer den richtigen Ton gefunden hat, wie in der
Begriindung angefuhrt wird, sondern auch manche Vorgangsweisen der Gegnerinnen und
Gegner des Projektes in den letzten Jahren durchaus hinterfragenswert waren.

Deshalb ist es trotzdem gescheit, die eingeforderten Unterlagen gemeinsam im
Infrastrukturausschuss zu sichten und auch zu besprechen. Ich gehe davon aus, auch wegen
der Pressekonferenz morgen, dass sich dem der Herr Landesrat nicht verschlie3t. Ein
dringlicher Antrag soll genau diese Diskussion gewisser MalRen umgehen. Daflir machen wir
ihn. Das sehen wir in diesem Fall als weder hilfreich noch zielfihrend und kénnen der
Dringlichkeit daher nicht zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich sehe, es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schliel3e die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung.
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Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 739/2024 zustimmen,
ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Griinen
und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.)

Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist.

Ich weise die Beilage 739/2024 dem Ausschuss fur Infrastruktur zur Vorberatung zu. Wie die
Frau Schriftfhrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage 740/2024
vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich
um den Initiativantrag betreffend die Ausweitung der Grinde zum Abbruch eines
Asylverfahrens beziehungsweise zur Aberkennung des Asylstatus.

Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich eréffne
Uber den Antrag, dass der Beilage 740/2024 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede.
Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Mahr.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Danke Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir kdnnen uns ja alle noch an den 27. Dezember vergangenes Jahr erinnern, wo die
Feuerwehren Steyregg und Lachstatt fur einen Brandeinsatz um halb elf am Abend in das
Asylheim in Steyregg ausriicken mussten. Die Einsatzkrafte wurden jedoch behindert von
jugendlichen Asylwerbern, weil die Feuerwehr den Brand léschen wollte und die Polizei
musste ausriicken. Besonders die weiblichen Feuerwehrmitglieder fiihlten sich bei diesem
Einsatz sehr unwohl. Sie wurden zwar nicht aggressiv und aktiv bedrangt, sind aber trotzdem
dann in den Fahrzeugen sitzen geblieben.

Ich sage schon, Einsatzkrafte, die als Ehrenamtliche oft in ihrer Freizeit ihr Leben riskieren um
andere zu schiitzen, verdienen nicht nur unsere vollste Unterstiitzung, sondern auch unseren
Respekt. Ich mdchte mich an dieser Stelle bei allen, die mit ihrer Einsatzbereitschaft
Oberdsterreich besser und sicher machen, recht, recht herzlich bedanken. (Beifall)

Ich glaube, dass wir als Gesellschaft handeln missen, wenn Asylanten die Arbeit dieser
Einsatzkrafte vorsatzlich behindern und die offentliche Ordnung stéren. Es stellt sich fir mich
die Frage, die sich aufdréngt, was muss in den Kopfen dieser jungen Asylanten vorgehen, die
angeblich vor Krieg flichten und sich dann im Gastland derart respektlos auffiihren? Ich weil3,
jetzt werden die Linken wieder sagen, na geh, das sind doch Jugendliche, das war ein Bloédsinn
und so weiter. Ich kann nur sagen, nein, so ist das nicht. Die haben mehr als zehnmal die
Feuerwehr fehlalarmiert und wurden jedes Mal darauf hingewiesen, dass das kein Spal} ist,
und genau diese standige Verharmlosung gegen auffillige Asylanten hat Osterreich
sicherheitstechnisch, meines Erachtens, an den Rand des Ruins gebracht.

Die Zuwanderer wissen ja ganz genau, dass unser Staat eh nicht durchgreift. Ein Staat, der
diese Provokationen duldet, ist schwach, und er lasst sich auf der Nase herumtanzen. Das ist
nicht mein Zugang. Wir brauchen einen selbstbewussten Staat, der diesen respektlosen
Gasten klar macht, was Sache ist, was Ordnung ist, und der durch seine Behérden Recht und
Ordnung auch konsequent durchsetzt.

Was ist nach diesem Vorfall passiert? Ja, es waren sich plétzlich alle einig, dass der Fall nicht
in Ordnung ist. Was hat man gemacht? Man hat schliel3lich die Halfte dieser Jugendlichen in
andere Quartiere gebracht. Damit hat man das Problem nur verschoben, aber nicht
abgeschoben.
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Daher fordern wir einmal mehr mit aller Klarheit die Aberkennung des Asylstatus
beziehungsweise den Abbruch der Asylverfahren fur Asylanten, die sich an solchen Aktivitaten
beteiligen. Darum gibt es heute auch diesen Antrag, meine sehr geehrten Damen und Herren,
weil unsere Worthiilsen, das ist flir uns zu wenig, und es ist den Blrgern Ubrigens auch zu
wenig. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdoglinger: unverstandlich) Wir wollen, dass diese Probleme
endlich angepackt werden.

Die Zuwanderung, die wir seit dem Jahr 15 erleben, bringt keinen einzigen Vorteil fir unser
Land, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das muss man einmal klipp und klar sagen.
Im Gegenteil, wir haben doch nur Nachteile. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,\Was hat der
Innenminister gemacht?*) Hor doch du bitte einmal zu, es wirde dir wirklich nicht schaden,
wenn du einmal zuhérst. Vielleicht wirdest dann einmal gescheiter werden. (Zwischenruf Abg.
Mag. Hoglinger: unverstandlich)

Wir haben nur Nachteile, meine sehr geehrten Damen und Herren. Nachteile bei unseren
Finanzen. Wir haben Nachteile bei unserer Sicherheit. Wir haben Nachteile bei unserem
Wohlstand. Wir haben Nachteile beim Gesundheitswesen. Wir haben auch Nachteile bei
unserer Kultur. Ich sage es auch gleich dazu, die Aberkennung von Asyl ist doch nur der erste
Schritt. Knackig wird es dann erst so richtig bei den Abschiebungen, denn die schaffen wir nur,
wenn wir endlich diese lberschie3end, ausgelegenen Menschenrechte auf ein verniinftiges
Mal3 zurtickschrauben. Ein Terrorist, der eine Gefahr fir einen Blrger ist, muss abgeschoben
werden kénnen. Punkt und aus. (Beifall)

Erlauben Sie mir schon noch, meine sehr geehrten Damen und Herren, zum Thema
Integration. Schauen wir uns einmal die Feuerwehren in den Orten an und schauen wir uns
einmal die Musikkapellen in den Heimatgemeinden an, dann werden Sie doch objektiv
feststellen, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass ein grol3er Teil der illegalen
Zuwanderung nur die Vorteile unserer freien Gesellschaft geniel3t, aber nichts dazu beitragt.
Darum lade ich alle Fraktionen ein, packen wir es an, dass wir Osterreich wieder zu einem
selbstbewussten Staat machen mit sicheren Grenzen, wie es in vielen anderen Staaten der
Erde einfach eine Selbstverstandlichkeit ist. Herzlichen Dank. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Aigner.

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, des
Landtags, auf der Galerie sind die Zuseher vermutlich gerade essen, liebe Menschen aus und
in OberoOsterreich! Haben wir wieder einmal einen anlassbezogenen Panikattacken-
Dringlichkeitsantrag, initiiert von den Freiheitlichen, mitgetragen von der Volkspartei mit
Landesbezug, aber Bundeskompetenz.

Ich werde euch jetzt in den nachsten Minuten sagen, was ich mit diesen einleitenden Worten
meine, das ist ndmlich wieder einmal ein reines Reagieren statt Agieren und aktiv auf
Probleme einzugehen.

Zu den Fakten. Im Jahr 2023 waren mehr als 58.000 Asylantrage, die in Osterreich gestellt
worden sind, und schwach 17.000 Asylantrage wurden positiv beschieden. Man kann auch
sagen, mehr als 70 Prozent werden negativ beschieden und haben einen ablehnenden
Asylbescheid. In der Forderung des vorliegenden Antrags geht es darum, dass man
Verscharfungen vornimmt im Bereich des Ausschlusses von Asyl.
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Ja, das gibt es aber schon, und zwar bei der Begehung einer schweren strafbaren Handlung.
Jetzt weil3 ich nicht, wollt ihr mit diesem Antrag das Strafrecht &ndern? Dann misste man auch
hineinschreiben, Resolution an den Bund mit der Bitte um Anderung des Strafrechtes. Vom
seinerzeitigen, meiner Erinnerung nach, Innenminister Herbert Kickl im Jahr 2018 eingefuhrten
Absatz 1a im Paragraf 81 Sicherheitspolizeigesetz, wo es darum geht, wenn Hilfeleistung und
Hilfestellungen behindert werden vor Ort und trotz Abmahnung nicht beendet wird, dass dann
Geldstrafen beziehungsweise bei schweren VerstolR3en auch Ersatzfreiheitsstrafen verhangt
werden konnen, aber da wird wahrscheinlich dann, wenn die Feuerwehren beeintrachtigt
werden, das nicht subsummiert werden kénnen.

Schauen wir noch oder wieder zurlick auf die Zahlen der Asylantrage. Wir haben im Jahr 2023
aus Syrien oder von Menschen aus Syrien uber 21.000 Asylantrage gehabt. Afghanistan 8.500
Asylantrage, Turkei schwach 8.000 Asylantrdge, Marokko knapp 7.000 Asylantrage, Pakistan,
Somalia, Bangladesch, Indien, Agypten, Russland, so kann man das weiter fortfiihren.

Was mdchte ich sagen? Es gibt eine Herkunftsstaatenverordnung, da ist geregelt, welche
Staaten sichere Herkunftslander sind, und in diese Lander kann abgeschoben werden. Von
den Landern, die ich gerade verlesen habe, ist da nur Marokko umfasst und die anderen nicht.
Jetzt nehme ich an, dass nicht lauter Marokkaner in diesen Betreuungseinrichtungen sind. Das
hei3t, wir hatten nur, wenn wir diese Durchmischung zu einem Verhalinis hatten wie die
Asylantrage, 13 Prozent Giberhaupt abschiebbare Personen in diesen Einrichtungen.

Jetzt stellt sich fur mich die Frage, bringt eine Verschéarfung etwas, wenn ich mit den Leuten
dann eh nichts tun kann und sie dableiben dirfen aufgrund des voélkerrechtlichen Grundsatzes
der Nichtzuriickfiuhrung in unsichere Staaten? Da ware es doch viel besser, unseres
Erachtens, wenn man gleich schaut, dass die Menschen, die gar kein Recht haben, da zu sein,
auch nicht hier sind. Wie durch durchgéngigen und aktiven Grenzschutz zum Beispiel. Eine
Forderung der MFG, seit es uns in diesem Landtag gibt.

Nur die Mdglichkeit, einen Asylantrag zu stellen, wenn man nachweist, wo man herkommt und
wie man heif3t. Das heil3t, Herkunftsland und Identitat, dann ist feststellbar, gibt es tiberhaupt
die Mdoglichkeit und das Recht auf Asyl oder nicht und kein Asyl aus rein wirtschaftlichen
Grinden.

Es stellt sich fur mich eine Frage, liebe Freiheitliche und liebe OVP, eure Vertreter sind ja
derzeit seit Jahrzehnten in Wien im Parlament fast durchgehend teils in
Regierungsverantwortung beziehungsweise in schwerwiegenden oder in gewichtigen
oppositionellen Rollen. Warum hat man seit Jahrzehnten nichts gemacht, dass man schaut,
dass die Leute nicht hereinkommen, sondern schaut einmal erst dann, wenn es Probleme gibt
mit den Leuten, die zu Unrecht hier sind, dass man dann mit Verscharfungen und gesetzlichen
Verédnderungen die Leute wieder abschiebt. Was aber, wie ich gerade gesagt habe, nicht
maglich sein wird.

Da stellt sich fur mich die Frage, ist das jetzt rein ein populistischer Antrag, um diesem Vorfall
Ende Dezember zu begegnen und zu sagen, ja, ich habe eh schon etwas gemacht. Eines wird
es sein, es wird jetzt heute beschlossen werden mit den Stimmen von Schwarz und Blau, das
kann ich vorweg nehmen, auch wir halten es fur dringend, dass man sich dariiber Gedanken
macht, weil die Regierung tut es eh nicht, und darum gehen wir bei der Dringlichkeit
Uberraschenderweise fiir euch mit, um zu zeigen, wir wollen, dass sich hier etwas tut und dass
sich etwas verandert.
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Es stellt sich, wie ich schon gesagt habe, die Frage, warum ist nicht von Anfang an etwas
dagegen gemacht worden? Ich weil3 auch schon, was jetzt zuriickkommt dann vom Minister,
wenn wir da hinschreiben. Da wird stehen, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, lieber
Thomas! Danke fiir die Ubermittlung der Resolution, aber wir sind nicht zustandig. Die
Europaische Union hat ohnehin schon Grol3artiges gemacht. So gesehen, danke fur den
Antrag, aber es wird nichts fruchten. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Wiinscht noch jemand das Wort? Bitte Frau Abgeordnete.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Landesregierung, werte
Kolleginnen und alle, die uns zuschauen! Ja, werte Koalition, ist das jetzt das Vorgehen bis
zum Ende der Regierungsperiode? Populistische, rassistische Antrdge zur Migrations- und
Asylpolitik zu formulieren, die schicken wir dann nach Wien, dann kommt eine Antwort zurtick
vom Innenminister, geht nicht, gibt es schon oder wie in der neuesten Antwort diese Woche,
dass das Land Obero6sterreich bitte selbst aktiv werden soll.

Das Vorgehen bei diesem Thema ist immer dasselbe. Die Stimmung gegen einen Teil der
Bevolkerung machen, zu spalten, in wir, die Guten, versus die anderen, die Schlechten. Mich
wundert ein bisschen das Vorgehen bei der OVP, und ich verstehe es nicht ganz, wieso sich
die méchtigste Partei in diesem Bundesland, die Landeshauptmannpartei, von einer Kickl-FPO
so instrumentalisieren lasst, und wieso sie aktiv dazu beitragen, dass die rechte
Stimmungsmache, die tbrigens auch Falschinformationen verbreitet, soviel Platz und soviel
Zustimmung bekommt. Ich verstehe es nicht.

Wir diskutieren immer wieder auf das Neue grenzwertige Antrage zu Asyl, die mit ernsthaften
Losungen herzlich wenig zu tun haben. Im aktuellen blau-schwarzen Antrag verbreiten sie
bewusst Fehlinformationen. Sie deuten namlich, ich zitiere ,vorsatzliche Behinderung von
Einsatzkraften* an. Und wenn man die Polizei zu diesem Vorfall fragt, dann hort sich das
anders an. Ich zitiere ndmlich auch die Polizeipressemeldung, die sagt, ,Die freiwillige
Feuerwehr sei nicht behindert worden und habe umgehend LéschmalRnahmen durchfiihren
kénnen. Jedoch seien einige Asylwerber zwischen den Feuerwehrfahrzeugen herumgelaufen
und haben sich in unmittelbarer N&dhe zu den Feuerwehrleuten aufgehalten. Deshalb sei
Anzeige erstattet worden. Eine konkrete Bedrohung konnte nicht festgestellt werden,
(Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Die haben dort nichts verloren!*) und das ist auch vom
Einsatzleiter nicht so behauptet worden.” (Unverstandliche Zwischenrufe) Wir kdnnen schon
die Pressemeldungen alle fertig zu Ende lesen, oder? Weil, wenn es um Asylwerbende geht,
dann liest auf einmal die FPO nicht mehr und hért nicht mehr zu, was die Polizei sagt,
anscheinend. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Ich hére eh zu! Ich hére mir jeden
Blédsinn an!)

Ich mochte schon, dass sie mich hier richtig verstehen. Ich verstehe den Unmut der
Feuerwehr, und ich verstehe auch, wenn sie sagen, eine Behinderung der Einsatzkrafte ist
nicht in Ordnung, und das geht sich nicht aus. Und richtigerweise wird das auch mit einer
Geldstrafe versehen. Aber in diesem Fall hat die Aufarbeitung gezeigt, es gab keine
Behinderung der Einsatzkréfte. Es gab sogar ein Treffen, bei dem die Gemeinde,
Einsatzkrafte, die Blaulichtorganisationen und die Betreuung zusammengekommen sind und
diesen Fall und diese Situation ausfuhrlich besprochen und geklart haben. So macht man es
namlich, wenn irgendwo ein Problem und eine Herausforderung und eine schlechte Situation
ist, man setzt sich zusammen und redet miteinander und schaut, dass man eine Lésung findet.
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Aber wenn sie wirklich daran interessiert waren, dass wir Gber Probleme reden und dann aber
auch tber Losungen, dann wirde man tber etwas ganz anderes reden, namlich dariber, wie
die Betreuung und Versorgung von unbegleiteten, minderjdhrigen Geflichteten in
Oberdsterreich ist.

Oberdsterreich vernachlassigt seine Verantwortung, ausreichend altersgerechte Betreuung
und Quartiere fir Jugendliche und junge Geflichtete zu schaffen. Das Resultat ist, der Bund,
die BBU, springt ein, obwohl sie weder zustéandig noch darauf ausgerichtet und ausgelegt ist,
dass sie Jugendliche unterbringt. Das heil3t, wenn wir in Oberdsterreich etwas verbessern
wollen, und wenn sie das machen mochten, dann ist konstruktiv, erstens, dass das Land
Oberosterreich ab dem ersten Tag, wo sie zugelassen sind, die Obsorge fiur diese
unbegleiteten Kinder und Jugendlichen tbernimmt und dass die Grundversorgung, zweitens,
Grundversorgung und die Kinder- und Jugendhilfe gentigend Geld erhalten, dass sie sich auch
entsprechend um die Kinder- und Jugendlichen kiimmern kénnen so wie auch um alle anderen
Osterreichischen Kinder.

Da wére jetzt die OVP nicht ganz unbeteiligt in der Losung, weil Zustandigkeit
Grundversorgung OVP, Zustandigkeit Integration OVP, sowohl im Bund als auch im Land
Oberdsterreich.

Verantwortung tbernehmen, statt einen rassistischen Serviervorschlag nach Wien schicken.
Dieser Antrag ist ein nach Unten treten und rechtlich irgendetwas. Das wird ihnen auch
wahrscheinlich der Innenminister in der Antwort in ein paar Monaten sagen. Aber eigentlich
mochte ich auf etwas anderes aufmerksam machen, auf eine Praxis, die in Oberdsterreich
eigentlich fast nicht mehr als ein Schulterzucken auslést, und das ich schon sehr
besorgniserregend finde, weil namlich die Freiheitliche Partei, deren Rassismus ideologisch
verwurzelt ist, scheinbar die Stimmungsmache gegen Mitmenschen nicht nur passiv
beobachtet, sondern aktiv auch erzeugt und beschwort. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing.
Mabhr: ,Hor doch auf!®)

Ich adressiere an alle demokratischen Krafte in diesem Haus, was sie mit diesem Antrag
machen, ist brandgefahrlich. Es fangt mit Falschinformation und mit rassistischem Framing an,
wir gegen die anderen. Das machen Rechte und Rechtsextreme schon seit Jahren, und das
nagt an dem positiven Bild, das wir in der Gesellschaft haben. Sie spielen Menschen damit
gegeneinander aus, Nachbarinnen, Arbeitskolleginnen, Familienmitglieder. Hinzu kommt,
dass etablierte Parteien, christlich-konservative Parteien, scheinbar meinen, von dieser
Stimmung profitieren zu missen und die Haltung der Rechten und rechtsextremen Parteien
legitimieren, indem sie miteinander koalieren, beschwichtigen, fragen, naja, haben sie nicht eh
vielleicht ein bisschen Recht, solche Antrdge schreiben und dann einbringen, und scheinbar
ihre Mitte und ihre Werte vergessen, und so die Stimmung weiter aufheizen, von der nur
Rechte und destruktive Kréfte profitieren kdnnen. Weil was Rechtsextreme vertreten und
wollen, das legen sie seit einiger Zeit offen.

Rechtsextreme in unserer Nachbarschaft horten Waffen. Rechtsextreme Organisationen und
Parteien vernetzen sich, schmieden Geheimplane, die weiter gehen, als so manche
Vorstellung zuldsst, und wovor auch einige Menschen gewarnt haben. Und der
parlamentarische Arm genau dieser Rechtsextremen sitzt bald an den zentralen Hebeln der
Macht. Angesichts dessen ist es fatal, dass solche irrefihrenden Antrdge Eingang in den
Landtag finden, wahrscheinlich heute eine Mehrheit finden werden und als Bundesresolution
in den Ministerien landen.
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Die Abgeordneten, die diesen Antrag unterschreiben, verlangen, dass jugendlichen
Gefluchteten der Aufenthaltsstatus aberkannt wird, weil sie zwischen Feuerwehrleuten
herumgegangen sind. Etwas, worauf normalerweise bei einem Fehlverhalten eine Geldstrafe
steht. (Zweite Prasidentin: ,Frau Abgeordnete, die Redezeit ist Giberschritten!”) Ich komme zum
Schluss. (Zweite Prasidentin: ,Bitte den Schlusssatz zu formulieren!®) Sagen sie mir bitte, was
ist der Unterschied zwischen den Abschiebefantasien der AFD und den Abschiebefantasien
der FPO? Mir graut vor der ndchsten Rechtfertigung, und ich bin es leid, wir sind es leid, dass
wir Beschwichtigungen horen, wéhrend sich Menschen in diesem Land nicht sicher fiihlen.
Schéamen sie sich fiir diesen Antrag. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich darf nun Herrn Abgeordneten Stanek zum Rednerpult bitten.

Abg. Stanek: Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren hier im
hohen Haus und liebe Zuseherinnen und Zuseher via Internet! Bei diesem Antrag geht es
eigentlich einmal grundsatzlich darum, dass eine Resolution an den Bund geschickt wird, um
die Ausweitung von moglichen Aberkennungsverfahren ins Auge zu fassen. Der Grund daflr
oder der Anlass dafir sind die Vorgange, die es in Steyregg gegeben hat. Und jetzt sind wir
genau beim Punkt. Wir diskutieren in diesem Haus extrem oft immer entweder von ganz rechts
oder von ganz links. Dass man sich irgendwo einmal in die Mitte bewegt, das kommt eigentlich
nicht vor.

Und wenn ich mir jetzt die Kollegin Vukajlovi¢ wieder angeschaut habe und angehort habe,
und dann wird gesagt, das sind Fakes und das stimmt Uberhaupt nicht, was behauptet wurde,
dann ist auch das wiederum nicht richtig, denn Faktum ist, dass von den Feuerwehrleuten
gewisse Probleme aufgezeigt wurden. Richtig ist, dass von der Polizei dem teilweise dann
auch wieder widersprochen wurde.

Das heif3t, da waren unterschiedliche Befindlichkeiten vorhanden. Faktum ist allerdings auch,
dass die Feuerwehr ganz sicherlich wesentlich friiher am Einsatzort war als die Polizei und
maglicherweise die Polizei auch nicht alles mitbekommen hat. Jetzt gebe ich vollkommen
Recht, dass einmal eine Art Behinderung von Einsatzkraften durch Jugendliche nicht
unbedingt einmal das grundséatzlich groRe Problem ist. Aber es geht schon darum, wenn
Menschen bei uns im Land sind, dass wir erwarten dirfen, dass sie sich an unsere Regeln, an
unsere Werte halten. Es geht auch in weiterer Linie darum, dass Menschen, die bei uns
Aufenthalt finden, zur Kenntnis nehmen, dass elf oder zwolf Fehlalarme bei der Feuerwehr,
wo ehrenamtlich tatige Menschen tétig sind, absolut nicht in Ordnung ist.

Es geht in diesem Fall auch darum, dass man einfach einmal grundsétzlich sagen muss, dass
eigenartig klingt, wenn es dann heif3t, naja, dann gibt es dann eh Geldstrafen. Weil jetzt frage
ich dann, wer zahlt denn dann diese Geldstrafen? Und Faktum ist, dass das, was jetzt einmal
gemacht wurde, n&mlich dass man sich am 11. Janner sofort zusammengesetzt hat, das ist
namlich, was du forderst, ohnedies gemacht worden. Es sind beisammen gesessen der
Birgermeister, es ist beisammen gesessen die Feuerwehr, es ist beisammen gesessen die
Polizei, es ist beisammen gesessen die Bezirkshauptmannschaft und man hat dann auch
entsprechende Regelungen getroffen, dass man eben geschaut hat, einen Teil der dort
ansassigen Asylbewerber in andere Bereiche hinzubringen.

Grundsatzlich ist es aber so, dass das nicht in Ordnung ist, und grundsétzlich ist es auch so,
dass wir diesen Dingen, wenn sich die unter Umstanden weiterentwickeln, einen Riegel
vorschieben miussen. Ich glaube aber auch, dass wir gemeinsam uber diese Dinge
entsprechend diskutieren sollten, allerdings nicht wieder mit Extrempositionen. Wenn es dann
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sofort heil3t, das sind rassistische Antrage, dann muss ich sagen, da weil3 ich ehrlich gesagt
nicht, was daran rassistisch sein soll. Ich weil3 es nicht. (Zwischenruf Abg. Vukajlovi¢, MSc
BA: ,Wo andere 500 Euro zahlen!)

Und noch einmal, es geht darum, dass wir verniinftig tGber diese Dinge diskutieren sollten
(Zwischenruf Abg. Vukajlovié, MSc BA: ,Machen wir!®), aber nicht in dieser Art und Weise,
dass also mit extremer Verbalrhetorik da argumentiert wird. In diesem Sinne bitte ich noch
einmal, dass wir diesem Antrag die Dringlichkeit geben, dass wir diesem Antrag zustimmen,
dass wir aber gemeinsam alles weiter daransetzen, dass derartige Vorkommnisse, die sich
gegen unsere Ehrenamtlichen richten, nicht mehr vorkommen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Antlinger.

Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: Danke, Frau Prasidentin! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrter Herr Landesrat! Ja, ich bin ja tatsachlich nicht tberrascht, dass dieser Antrag
heute in dieser Form oder diese Bundesresolution heute in dieser Form da in diesem Haus ist,
weil es ja recht spannend ist, es ist ja jedes Mal wieder dasselbe Schauspiel, man streut den
Menschen ein bisschen Sand in die Augen, verkauft sich als scheinbarer Retter des
Abendlandes, schickt eine Resolution an den Innenminister. Dann kommen Antworten vom
Innenminister, und dann auf einmal hért man in der 6ffentlichen Kommunikation nichts mehr.

Dann gibt man namlich nicht mehr weiter, dass ein Grol3teil dieser Resolutionen, wie es meine
Vorredner schon richtigerweise gesagt haben, entweder sowieso schon umgesetzt wurden, es
keine Zustandigkeiten beim Bund gibt oder der Innenminister der OVP-Landesregierung, dem
OVP-Landeshauptmann ausrichtet, er soll doch bitte nicht so einen Blddsinn fordern. Das ist
die Realitat, und somit bleibt mir nichts anderes zu sagen, als dass diese gewinschte
Bundesresolution am Ende des Tages wieder ein Sand in die Augen streuen der
oberdsterreichischen Bevdlkerung ist.

Und es geht der FPO und der OVP, und ich bin meinem Vorredner, dem Wolfgang Stanek,
sehr dankbar, weil er ja versucht hat, das zu beschwichtigen was in Wahrheit trotzdem an
populistischer Grundmanier hinter dieser Resolution steht, am Ende des Tages geht es
namlich nur mit dieser Resolution darum, politisches Kleingeld zu schlagen. Es ist namlich
keiner auf irgendwelche anderen Fraktionen zugegangen und hétte angeboten, suchen wir
denn da eine gemeinsame Lésung, sondern es kommt wieder einmal von der FPQ initiiert eine
Bundesresolution, und die OVP geht mit.

Und auch in der Causa Steyregg jetzt politisches Kleingeld daraus schlagen zu wollen, halte
ich fur sehr problematisch. Denn die Gemeinde wurde monatelang, (Zwischenruf Abg. KO
Bgm. Dr. Dorfel: ,Seid ihr denn in der Sache daftir?*) Herr Klubobmann, du darfst dich dann
gern noch zu Wort melden, die Gemeinde wurde monatelang im Stich gelassen. Man hat vor
Monaten schon gesehen, dass es dort Probleme gibt. Wir haben als Sozialdemokratie letztes
Jahr schon kritisiert, dass derartige Grof3quartiere Uber kurz oder lang zu Reibungspunkten
fuhren wirden. Und man hat einfach zugeschaut, man hat zugeschaut, man hat den
Burgermeister im Stich gelassen, man hat abgewartet, bis diese Situation scheinbar eskalieren
muss und fordert dann grol3 Abschiebungen, Pipapo Uber die Medien, ohne ernsthaft
interessiert daran zu sein, eine Losung zu finden.

Und man muss ja in Wahrheit wirklich danke sagen, sowohl an die Feuerwehr als auch an die
Polizei und muss auch noch einmal unterstreichen, dass die Leidtragenden eigentlich die
Bevolkerung ist, weil die diese Auswichse des scheinbaren Unverstandnisses, wie denn so
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GroRRquartiere dann drauf3en in der Region wirken, des Innenministers, ausbaden missen und
dann vielleicht auch noch in unangenehmen Situationen. Und ich will jetzt gar nicht beurteilen,
was vor Ort wirklich vorgefallen ist, weil ich glaube sowohl, dass sich die Feuerwehr bedrangt
gefuhlt hat, ich glaube auch der Polizei, dass es sich bei ihrem Eintreffen vielleicht nicht so
dargestellt hat. Liegt mir fern, das zu beurteilen. Fakt ist, es wurde ein Problem geschaffen,
das schon sehr oft kritisiert wurde, und es wurde von den Verantwortlichen nicht reagiert.

Und jetzt dann im Nachhinein zu sagen, ja man hat ja eh reagiert und man hat was getan,
auch nur deswegen, weil der Herr Burgermeister einen Sicherheitsgipfel gefordert hat,
ansonsten ware namlich wieder nichts passiert. Und am Ende des Tages jetzt im Nachhinein
dann so schén zu sagen, ja, jetzt haben wir ein paar Dutzend Jugendliche eh woanders
hinverlegt und das Betreuungs- und Sicherheitspersonal aufgestockt und es wurden eh ernste
Gesprache gefuhrt. Ganz ehrlich, dieses Problemmanagement hétte ich mir von einer in der
Verantwortung des Landes Oberdsterreich stehenden Landesregierung, in dem Fall auch vom
Integrationslandesrat Hattmannsdorfer, schon viel friher erwartet, liebe Kolleginnen und
Kollegen. (Beifall)

Und man muss das einfach wirklich so sagen, dass ihr in dieser Frage unehrliche Politik
betreibt, ndmlich anstatt Lésungen zu suchen, wie wir gute Unterbringung sicherstellen
kénnen, wie wir auch gelingende Integration sicherstellen kénnen, anstatt diese Losungen
auch zu versuchen auf européischer Ebene zu Idsen, streut ihr den Menschen Sand in die
Augen, torpediert immer wieder diese Losungen auch auf européischer Ebene, namlich auch
Bundeskanzler Karl Nehammer, der wohlgemerkt dann auch noch den ungarischen
Regierungschef Viktor Orban hofiert, wo Herbert Kickl auch sagt, machen wir es dem Orban
nach. Naja, so ein Feiner dirfte dieser Viktor Orban dann doch nicht sein, wenn er regelmaliig
Tdr und Tor Richtung Osterreich aufmacht und uns seine Problemfélle weiterschickt, und
sollen uns doch wir darum kiimmern. Besprecht das einmal mit eurem Freund Viktor Orbén,
ob der so eine gute und ehrliche Politik betreibt.

Und ganz nebenbei sieht die OVP Oberdsterreich noch zu, wie scheinbar, oder nein sie
goutiert es sogar, wie eine FPO Obergsterreich immer mehr ins rechtsextreme Lager abdriftet.
(Zwischenruf Abg. Gruber: ,Alles falsch!*) Die Freiheitliche Parteijugend, und ich stehe dazu,
die Freiheitliche Parteijugend fordert scheinbar ohne Konsequenzen auf den Social-Media-
Kanélen diese Identitdren-Plane zur Remigration, torpediert den Rechtsstaat (Zwischenruf
Abg. Handlos: ,Die Zeit ist auch aus!®), feiert sogar noch den Gedanken von
Staasbulrgerschaftsentzigen. (Zweite Prasidentin: ,Geschatzter Herr Kollege, die Redezeit ist
jetzt auch weit Uberschritten, und ich bitte den Schlusssatz zu formulieren!®) Ich bin sofort
fertig. Als Draufgabe gibt es dann von Landeshauptmann Stelzer noch den Ehrenschutz fir
den Ball extrem rechter Burschenschafter. (Zwischenruf Abg. Handlos: ,Alles falsch!*) Und ich
fordere alle Demokraten in diesem Haus auf, bitte stellen wir uns ganz konsequent gegen
diese Entwicklungen. Danke! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Daher schlieRe ich die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 740/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zum zweiten Teil der Tagesordnung und somit zur Behandlung der
dringlichen Anfrage des Klubs der Griinen des Obergsterreichischen Landtags an Herrn
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Landesrat Markus Achleitner zur Thematik: Wieso wurde bei der in Ihrem
Zustandigkeitsbereich liegenden aufsichtsbehordlichen Genehmigung nicht festgestellt, dass
die Widmungsentscheidungen des Gemeinderats fir das Camping-Ressort-Projekt ohne
ausreichende Grundlagenforschung und Interessenabwégung erfolgten. Ich ersuche hierzu
Herrn Abgeordneten Hemetsberger die dringliche Anfrage vorzutragen und zu begriinden.
Bitte!

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat,
liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher hier im Raum und zu Hause
vor den Bildschirmen! In Hinterstoder ereignen sich seltsame Dinge und einige davon stehen
in unmittelbarem Zusammenhang mit der Villa Peham, die ja einigen von euch vielleicht
bekannt sind. Das Areal der Villa wurde 2007 vom Land Oberosterreich an die
Freizeiteinrichtung Hinterstoder GmbH verkauft, eine hundertprozentige Tochter der
Gemeinde Hinterstoder. Und die Villa selbst stand seit 2008 unter Denkmalschutz. Und in der
Nacht vom 6. auf den 7. Dezember 2015 ist die Villa abgebrannt durch Brandstiftung, wie sich
herausgestellt hat. Und zuvor gab es Gerlchte, dass darin Fliichtlinge einquartiert werden
sollten. Sehr seltsam, wie wir finden. In der Folge wurde die denkmalgeschitzte Villa
abgerissen, ob ein Wiederaufbau madglich gewesen waére, ist nicht bekannt. Und das
Bundesdenkmalamt, das aufgrund der Zustandigkeit fir den Denkmalschutz sozusagen
zustandig war, erfuhr von dem Abriss im Jahr 2021, also erst sechs Jahre spéater. Der
Birgermeister hat das Bundesdenkmalamt nicht rechtzeitig informiert.

Im Maérz 2020 erwarb die Camping-Resort Hinterstoder GmbH die Liegenschaft, eine
Gesellschaft, an der auch ein Ersatzmitglied des Hinterstoder Gemeinderates beteiligt war.
Und sehr interessant erscheint in diesem Zusammenhang die Tatsache, dass im Kaufvertrag
eine aufschiebende Bedienung vereinbart ist, der zufolge der Vertrag erst dann wirksam wird,
wenn erstens binnen sechs Monaten eine rechtskraftige Umwidmung des gesamten
Kaufgegenstandes auf das Sondergebiet des Baulandes Tourismus erfolgt und zweitens der
Gemeinderat den Kaufvertrag genehmigt.

So und das heif3t, der Gemeinderat der Gemeinde Hinterstoder musste einen Kaufvertrag Uber
den Verkauf der Villa Peham und Uber das Areal genehmigen, in dem ausdriicklich
festgehalten ist, dass dieser erst dann wirksam wird, wenn eine Umwidmung in ein
Sondergebiet Tourismus erfolgt ist. Und derselbe Gemeinderat, der diesen Kaufvertrag
beschlossen hat, hat dann im Herbst 2020 die Umwidmung des Grundstiicks in ein
Sondergebiet des Tourismus beschlossen. Und das, obwohl im drtlichen Entwicklungskonzept
der Gemeinde Hinterstoder die eindeutige Festlegung verankert ist, dass das hintere Stodertal
beginnend nach der Bebauung im Ortskern bis Talschluss linksufrig der Steyr von neuer
Bebauung frei zu halten ist.

So, und da stellt sich jetzt die Frage, ob die Interessensabwéagung, die in diesem
Flachenwidmungsverfahren erfolgt ist, Uberhaupt objektiv, sorgféltig und ordentlich erfolgen
konnte und auch erfolgt ist. Die Aufsichtsbehorde in deiner Verantwortung, Herr Landesrat,
hat das bejaht. Der Verfassungsgerichtshof hat das in einem zuletzt ergangenen Erkenntnis
verneint und Teile vom Flachenwidmungsplan, Teile des 6rtlichen Entwicklungskonzeptes und
Ubrigens auch den Bebauungsplan aufgehoben.

Und die Projektanten sind entweder sehr mutige Menschen oder sie sind sich ihrer Sache sehr
sicher, die haben namlich in der Zwischenzeit mit dem Bau begonnen, und das, obwohl ihnen
bekannt ist und war, dass sowohl der Baubescheid als auch die Bauplatzerklarung vor den
Hochstgerichten bek&ampft werden. So, und jetzt haben wir folgende Situation, dass es ein
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Grundstiick gibt, auf dem ein Bauwerk steht, ohne dass eine dafir erforderliche Widmung
vorliegt. Und sogar nach diesem eindeutigen Urteil des VfGH wird dort immer noch gebaut.
Aktuell finden gerade Arbeiten am Dachstuhl statt, wie mir berichtet wurde. (Zwischenruf Abg.
KO Bgm. Dr. Dorfel: ,Im Winter muss es zugemacht werden!*)

Gleichzeitig hat der VfGH ubrigens ein Erkenntnis des LVwG Oberésterreich gehoben,
nachdem die Bauplatzerklarung und der Baubescheid rechtskonform wéren. So, und daher
stellen wir an dich, sehr geehrter Herr Landesrat, folgende Anfrage: Der
Verfassungsgerichtshof hat am 6. Dezember 2023 Teile des 6rtlichen Entwicklungskonzepts
und des Flachenwidmungsplans sowie den Bebauungsplan fur ein Camping-Ressort-Projekt
in Hinterstoder am Standort der ehemaligen Villa Peham aufgehoben. Die entsprechenden
Planverordnungen wurden in den Jahren 2019, 2020 und 2021 vom Gemeinderat beschlossen
und mit Bescheid der Oberosterreichischen Landesregierung aufsichtsbehdrdlich genehmigt.
Am betroffenen Areal, auf dem neben 109 Zelt- und Stellplatzen auch zehn Hotelsuiten, zwei
Chalets geplant sind, wurde bereits mit der Errichtung des Camping-Ressort Hauptgebaudes
begonnen. Wieso wurde bei der in lhrem Zusténdigkeitsbereich liegenden
aufsichtsbehdrdlichen Genehmigung nicht festgestellt, dass die Widmungsentscheidungen
des Gemeinderates fir das Camping-Ressort ohne ausreichende Grundlagenforschung und
Interessenabwagung erfolgten?

Erste Unterfrage: Was hast du seit dem VIGH-Erkenntnis in deinem Zustandigkeitsbereich
unternommen, um kiinftig &hnlich gelagerte Widmungsverfahrensméngel zu vermeiden?

Zweite Unterfrage: Was bedeutet das VfGH-Erkenntnis fir das Camping-Ressort-Projekt, fur
den bereits errichteten Rohbau und fir die Schaffung einer widmungskonformen Situation?
Und der VIGH hat in seinem Erkenntnis angemerkt, dass fiir eine sachliche Rechtfertigung der
Baulandwidmungserweiterung unter anderem der Umstand zu priifen ist, dass es sich beim
Standort der ehemaligen Villa Peham um einen Siedlungssplitter handelt und die Vermeidung
von Zersiedelung und des umfassenden Schutzes der Umwelt vor schadlichen Einwirkungen
im Raumordnungsrecht erhebliche Bedeutung zukommt. Und daher fragen wir: Welche
Chancen siehst du fur eine rechtlich saubere Umsetzung des Camping-Ressort- Projekts am
Standort der ehemaligen Villa Peham?

Zweite Prasidentin: Bevor ich den Herrn Landesrat um seine Beantwortung dieser Anfrage
ersuche, méchte ich noch vorher die Schilerinnen und Schiler der KOSMO Montessori-
Schule recht herzlich hier bei uns begrif3en in Begleitung von Herrn Raphael Schaller. Ich
hoffe, ihr habt eine angenehme Zeit bei uns. Herzlich willkommen! Bitteschén, Herr Landesrat!

Landesrat Achleitner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren im Saal und im Internet an den Geraten! Herr Birgermeister, bevor wir uns
den grundsatzlichen Umgang der Grinen mit Widmungen in Oberdsterreich politisch
anschauen, kommen wir einmal kurz zu den Fakten in diesem Fall.

Ich weil3, wie aufgeregt manche von euch bei jeder moéglichen Widmung die Sache beleuchten,
und dass ihr grundsatzlich gegen Umwidmungen seid, das wissen wir. Wir werden uns dariber
auch noch unterhalten, nadmlich politisch. Aber jetzt gehen wir einmal auf diesen Fall in
Hinterstoder ein, den du einbegleitet hast und schauen einmal auf das, was vorliegt. Was liegt
vor? Im Bereich der Villa Peham in Hinterstoder bestand bereits eine Widmung, und zwar eine
Widmung Sondergebiet des Baulandes Tourismusgebiet. Und diese bestehende Widmung
sollte lediglich erweitert werden. Also nicht im Gruinland neu und als Siedlungssplitter, sondern
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eine bestehende Widmung Sondergebiet des Baulandes Tourismusgebiet sollte erweitert
werden.

Wie du als Blrgermeister weif3t, ist der Gemeinderat Widmungsbehdrde, und die Umwidmung
einer zirka 8.800 Quadratmeter grof3en Flache von Grunland in Sondergebiet des Baulands
Tourismusgebiet als Erweiterung der bestehenden Villa Peham wurde am 27. November 2020
beschlossen. Im Raumordnungsverfahren wurden von der Aufsichtsbehorde Stellungnahmen
eingeholt, wie in jedem Widmungsverfahren, und zwar von Abteilungen, die die Eignung fir
eine potenzielle Umwidmung dieses Grundstiickes eben fachlich bewerten sollen. Diese
Fachbereiche waren die Abteilung der drtlichen Raumordnung, der forsttechnische Dienst, der
Naturschutz, die Wasserwirtschaft sowie die Wildbach- und Lawinenverbauung. Denn nicht
Politikerinnen und Politiker entscheiden, ob etwas rechtlich ist und fachlich richtig ist, sondern
Fachleute. Diese Fachleute aller funf Abteilungen haben eine positive Stellungnahme zu
dieser Umwidmung abgegeben. Alle fiinf Fachbereiche haben gesagt, diese Erweiterung des
bestehenden Tourismuswidmungsgebietes ist fachlich richtig, darunter tbrigens auch die
Abteilung Wasserwirtschaft, die zum Kollegen Kaineder gehort. (Zwischenruf Landesrat
Kaineder: ,Damals aber nicht, das musst du jetzt auch dazu sagen!”) Das ist wurscht.
(Zwischenruf Landesrat Kaineder: ,Das ist Demokratie!®)

Es geht ja um die fachliche Einschatzung. Politisch kannst du ja stehen, wo du willst. Das wirst
du erklaren, und das wissen die Leute ja. Aber alle fiinf Fachabteilungen haben auf Basis ihres
Fachwissens positive Stellungnahmen abgegeben. Ich hoffe ja doch nicht, dass
Stellungnahmen von Fachleuten von der politischen Zustandigkeit abhangig sind. Ich hoffe
das ja doch nicht. (Der Dritte Prasident tbernimmt den Vorsitz.)

Samtliche Fachstellungnahmen waren also positiv. Es wurde also die Eignung dieses
Grundsticks fur die Umwidmung fir Sondergebiet des Baulandes Tourismusgebiet
festgestellt. Die Abteilungen Raumordnung und Naturschutz forderten aber zusatzlich ein
Konzept Uber die geplante Verbauung beziehungsweise die touristische Nutzung in Form
eines Bebauungsplans.

Das sind sogenannte Aufforderungen, was nachzureichen ist. Dies wurde von der Gemeinde
auch nachgereicht. Von der Aufsichtsbehdrde wurde dann noch eine Nachbesserung der
Grundlagenforschung und der Interessensabwéagung gefordert, und der Birgermeister lieferte
im Namen des Gemeinderates die geforderten Unterlagen nach.

Es wurde von der Aufsicht gefordert. Der Birgermeister hat das, wie das Ublich ist, im Namen
des Gemeinderates nachgeliefert. Von der Aufsichtsbehodrde wurde dies als ausreichend
anerkannt. Deswegen wurde diese konkrete Umwidmung, die fachlich von allen
Fachabteilungen als positiv beurteilt wurde, auch genehmigt.

Selbst das Landesverwaltungsgericht auf3erte im Bauverfahren keine Bedenken hinsichtlich
des rechtmafligen Zustandekommens der Widmung. Also, Gemeinderat hat die Abwagung
getroffen, die Aufsichtsbehtrde hat eingefordert. Es wurde nachgereicht. Die
Aufsichtsbehérde konnte dem folgen, weil fachliche Eignung bestand. Und das
Landesverwaltungsgericht hat das auch bestatigt.

Jetzt missen wir uns schon fragen, meine Damen und Herren, wenn alle Fachstellungnahmen
positiv. sind und von der Gemeinde alle fehlenden Unterlagen hinsichtlich
Grundlagenforschung und Interessensabwégung nachgereicht werden, ist es dann ja nicht
logisch, dass diese Widmung auch genehmigt wird?!
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Das ist Ubrigens bei jeder anderen Widmung in Oberdsterreich auch der Fall, denn so ist die
Raumordnung aufgebaut. Der Verfassungsgerichtshof hat nicht beméngelt, dass keine
Abwagung oder keine Grundlagenforschung gemacht wurde, sondern dass diese Unterlagen
nachgereicht wurden und nicht auch vom Gemeinderat beschlossen wurden, sodass
insgesamt von  einer fehlenden  ausreichenden  Grundlagenforschung und
Interessensabwégung ausgegangen wurde.

Also, nicht, dass es nicht gemacht wurde, sondern dass der Blrgermeister im Namen des
Gemeindesrates diese Unterlagen nachgereicht hat, aber sie nicht auch noch dem
Gemeinderat nochmals zur Beschlussfassung vorgelegt wurden. Und ich darf schon sagen,
das ist doch eine géanzlich andere Rechtsauffassung, wie das die Raumordnungsbehdrde, die
Aufsichtsbehérde und auch das Landesverwaltungsgericht bis dato hatte.

Dieser Spruch des Verfassungsgerichtshofs wird das natirlich auch verandern fur alle
Verfahren, und ich kann den Biirgermeistern und Birgermeisterinnen und den Gemeinderaten
und Gemeinderatinnen in diesem Haus nur empfehlen, sich kinftig genau anzuschauen, ob
das immer die Praxis war. Denn man ist bis dato schon davon ausgegangen, wenn bei einem
Verfahren, das durchgefihrt wurde, positive Stellungnahmen da sind, und dann noch
Nachreichungen sind, dass der Biirgermeister im Namen des Gemeinderates das auch darf.

Hier vertritt der Verfassungsgerichtshof eine strengere Rechtsauffassung als die Gemeinde,
strenger als die Aufsichtsbehérde und auch strenger als das Landesverwaltungsgericht. Das
gehdrt schon klargestellt, und das sollte man nicht vermengen und so tun, als waren die
Interessensabwagungen und so weiter nicht vorgenommen worden. Das ist falsch, wenn man
das behauptet.

Zur ersten Unterfrage, was ist seitdem passiert? Es gab eine Besprechung mit der
Raumordnungs-Abteilung und mit den Gemeindevertretern, wo genau das im Detail erdrtert
wurde. Die Abteilung Raumordnung wird in ihren Verfahren im Vollzug diese strengere
Rechtsauffassung des VfGH natirlich kiinftig auch anwenden, was aber, wie gesagt, dann in
den Gemeinden auch zu Anderungen vom bisherigen Vollzug fiihren wird.

Zweite Unterfrage, was bedeutet das fur das Campingressort-Projekt selbst? Das Erkenntnis
des VfGH hat derzeit keine unmittelbaren Auswirkungen, da der bestehende Rohbau auf der
Grundlage einer erteilten Baubewilligung errichtet wurde. Gegen diese Baubewilligung wurde
eine Beschwerde beim LVWG, dem Landesverwaltungsgericht, erhoben. Dieses Verfahren ist
zurzeit beim Landesverwaltungsgericht anhangig.

Man wird sehen, was hier herauskommt. Fur die Schaffung einer widmungskonformen
Situation ist wieder der Gemeinderat zustandig, und dieser wird sich nach Auskunft ausfihrlich
mit dem Erkenntnis dieses VfGH-Urteils auseinandersetzen und dann entscheiden, wie er
weiter vorgeht.

Zur dritten Unterfrage, welche Chancen ich sehe. Der Ball liegt nun wieder bei der Gemeinde
in Hinterstoder. Diese wird sich mit den Ausfiihrungen des Erkenntnisses des VIiGHs
auseinandersetzen, und das weitere Procedere hangt letztlich davon ab, wie die Gemeinde
damit umgeht.

Es ist aber davon auszugehen, dass die Gemeinde sowohl das Widmungsverfahren als auch
ein Verfahren zur Erlassung eines Bebauungsplans einleiten und ein besonderes Augenmerk
darauf richten wird, dass im Gemeinderat alle zur Grundlagenforschung und
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Interessensabwdgung gehdrenden Unterlagen zum  Zeitpunkt der kommenden
Beschlussfassung vorliegen. Denn das liegt ja der Aufsichtsbehdrde bereits vor, aber auch
jetzt dem Gemeinderat, der alle positiven Stellungnahmen noch einmal zitieren und dann eine
Beschlussfassung vornehmen wird.

Sobald alle entscheidungsrelevanten Unterlagen vorliegen, wird die Aufsichtsbehdrde anhand
des vom VIGH festgelegten Mal3stabes priifen, ob die Widmung genehmigungsféhig ist oder
nicht. Und eines auch ganz klar, wenn diese angestrebte Widmung genehmigungsfahig ist,
dann wird sie auch genehmigt werden, so wie in jedem anderen Widmungsverfahren auch.

Jetzt komme ich noch abschlieRend zu einer kurzen politischen Bewertung. Ich glaube, es
waére gut, und ich bin in der Redezeit da in der Lange frei, wenn wir bei Umwidmungsverfahren
wieder zu einer gewissen Sachlichkeit zurickkommen wirden.

Ich weil3, das ist politisch zum Teil nicht so leicht, weil jeder seine Klientel bedienen mdchte,
aber ich halte es fir ein Problem, wenn, und das erleben wir in den letzten Monaten immer
wieder, bei jeder sich bietenden Gelegenheit so getan wird, als ob eine Umwidmung, egal
woflr, schon per se ein Problem waére.

Ich glaube das namlich nicht. Ich halte es nicht fur ein Problem, wenn die Gemeinderatinnen
und Gemeinderate und die Blrgermeisterinnen und Birgermeister unseres Landes dafir
sorgen, dass sie auf den geeigneten Grundstticken fiir leistbares Wohnen sorgen, fir Flachen,
damit sich unsere jungen Familien Wohnraum schaffen kdnnen.

Das ist auch eine Abwagung. Da ist vielleicht auch ein Griinland und es wird umgewidmet. Die
Fachabteilungen, die hoffentlich politisch nicht beeinflusst werden, werden fachlich
entscheiden, ob das vorgesehene Gebiet geeignet ist oder nicht. Dann werden die
Fachabteilungen ihre Stellungnahmen abgeben, werden zum Teil vielleicht Fragestellungen
oder Versagungsgriinde mitteilen, die man entkréften kann oder auch nicht.

Dann gibt es die Interessensabwagung des Gemeinderates. Dann geht dieser Beschluss, der
demokratische Beschluss des Gemeinderates, an die Aufsichtsbehérde. Die prifen dann die
entsprechenden vorgelegten Unterlagen, und dann wird genehmigt oder eben nicht
genehmigt.

Ich halte es Ubrigens auch fir gescheit, wenn INKOBA-Gemeinden, also viele Gemeinden
gemeinsam, feststellen, wo sie Betriebsanlagen gerne verorten méchten. Ob das irgendwo
mitten am Land ist, wo der Verkehr dann durch sieben Gemeinden geht, oder ob es neben der
Autobahn gemacht wird, wo auf einer Seite schon ein Betriebsbaugebiet ist und auf der
anderen Seite eines gemacht werden soll.

Dann halte ich das fur gut, dass die demokratisch gewahlten Gemeinderate sich dariber
Gedanken machen und dann Beschlisse herbeifiihren und dann in einem ganz normalen
Widmungsverfahren sehen, ob dieses Projekt genehmigungsfahig ist oder nicht.

Ich halte es auch fur gut, dass Tourismus in diesem Land passieren kann und dass die
Tourismuswirtschaft sich weiterentwickeln kann. Ich halte es fir exzellent, dass so ein
wunderbares Tourismusgebiet wie das Pyhrn-Priel-Gebiet sich auch im Bereich vom
Campingplatz-Angeboten erneuern will, attraktiver werden will, selbstverstandlich.



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Jénner 2024 73

Und jeder dieser Bereiche Wohnen, Betriebe, Tourismus wird Flachen brauchen. Jeder
Gemeinderat wird eine Interessensabwagung machen missen, jeder. Aber héren Sie doch
bitte auf, bei jeder Umwidmung den Teufel an die Wand zu malen und so zu tun, als ob tberall
irgendjemand ist, der, ich weil3 nicht, an den Gesetzen vorbei irgendetwas umsetzen mdchte.

Ich halte das wirklich fur nicht zutraglich, nicht zutraglich fir die Gemeinderéte in diesem Land,
aber auch nicht fir die Unternehmerinnen und Unternehmer. Denn, was zum Beispiel der
Kollege Kaineder jetzt aufgefihrt hat bei diesem Lokalaugenschein und eine Skandalisierung
vorgenommen hat, das ist ehrlich gesagt fiir die Unternehmer, die dort investieren und in
diesem Land fur Arbeitsplatze sorgen wollen, fir ein gutes Tourismusangebot sorgen wollen,
wirklich nicht zutraglich.

Ich méchte mich da wirklich entschuldigen fir dieses Verhalten eines Regierungskollegen.
(Beifall) Um eines auch klar zu sagen, wenn bei Widmungsverfahren oder bei anderen
Arbeiten unseres Landes Oberdsterreich, wo Menschen arbeiten, Fehler passieren, dann
gehdren Fehler anerkannt, wie in diesem Fall. Wenn es ein Fehler war, weil die
Judikaturauslegung anders gesehen wird, dann ist das auch so.

Dann ist der Fehler selbstverstéandlich zu korrigieren, aber das heif3t ja nicht, dass
irgendjemand absichtlich irgendetwas Unredliches gemacht hat. Und politisch gesehen, das
wissen wir, dass manche Griine keine Betriebe mehr wollen, dass manche Griine keine
Umwidmung mehr wollen, dass manche Grine den Gemeinden die Widmungskompetenz
entziehen wollen. Das ist ja bekannt.

Das ist ja auch kein Problem, das sollen ja die Menschen auch wissen, aber das kann nicht
sein, dass man dann die Behordenvertreter, unsere Fachleute in den Fachabteilungen quasi
noch in Generalverdacht stellt. Und dann bei jeder Widmung, weil man glaubt, politisches
Kleingeld wechseln zu missen, irgendwie die Menschen verunglimpft oder ihnen irgendetwas
unterstellt, was sie sich nicht verdient haben. (Beifall)

Ich hoffe sehr fir die Unternehmer, dass der Gemeinderat in dieser Gemeinde entsprechend
dem VfGH-Erkenntniss diese Widmung trotzdem jetzt rechtskonform, auch oberstgerichtlich
rechtskonform erstellen wird kdnnen. Denn es geht letztlich auch, um eine Verlasslichkeit,
dass sich jemand verlassen kann, wenn der Gemeinderat demokratisch entscheidet und die
Aufsichtsbehérde und das Landesverwaltungsgericht derselben Meinung sind, dass man dann
auch Vertrauen haben kann, dass so etwas rechtlich halt.

Das ist jetzt zu prifen, ob das funktioniert. Ich wiinsche es mir, aber es entscheiden nicht die
Politiker, sondern die Sachverstandigen und dann letztlich die Behorden. Vielen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Landesrat! Ich erdffne dariiber jetzt die Wechselrede, und als
Erste zu Wort gemeldete hat sich die Abgeordnete Heidi Strauss.

Abg. Strauss: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen, geschatzte Zuhorerinnen und Zuhérer und Zuschauer auf der Tribiine oben! Ja,
wie es der Rudi Hemetsberger schon ausgefiihrt hat, geht es hier um ein Luxusressort im
Campingbereich, sagen wir es einmal so, in Hinterstoder in der N&he des Schiederweihers,
das sich bereits im Bau befindet und auf der Kippe steht.

Der Verfassungsgerichtshof hat ja Teile des ortlichen Entwicklungskonzepts und der
Flachenwidmung sowie den Bebauungsplan der Causa Villa Peham im Dezember 2023 als
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rechtswidrig aufgehoben. Jetzt zur Vorgeschichte, Rudi, du hast es ja schon sehr eingehend
ausgefuhrt, aber ich darf es noch einmal wiederholen, weil es ist sicher sehr spannend fiir alle.
Im September 2015 wurde im Dachgeschol3 der ehemaligen Villa Peham, sie war einmal ein
Landeserholungsheim, Feuer gelegt, wobei die Brandstiftung durch das Landeskriminalamt
bis heute nicht geklart werden konnte. Mehr als finf Jahre nach dem Abriss der Villa Peham
erfuhr dann das Bundesdenkmalamt 2021, dass dieses denkmalgeschitzte Geb&ude dem
Erdboden gleich gemacht wurde.

Die Verantwortlichen haben dann auch gleich und prompt reagiert. Nur einen Monat spater
brachte das Bundesdenkmalamt eine Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft Steyr ein. Das
Verfahren wegen Abrisses des denkmalgeschiitzten Gebaudes gegen Birgermeister Wallner
wurde ja dann wegen Verjahrung eingestellt.

Die Verjahrungsfrist betragt ein Jahr, wodurch das Amtshaftungsverfahren auch nicht
eingeleitet wurde. Es hat dann die Gemeinde Hinterstoder eine Abanderung des ortlichen
Entwicklungskonzepts, eine Ab&nderung des Flachenwidmungsplans mit Bebauungsplan fur
das Areal der Villa Peham beschlossen.

Durch die Beschwerde eines Nachbarn gegen die Widmungsanderung an den
Verfassungsgerichtshof wurde dann der Fall schlagend. In der Region formierte sich auch eine
Burgerinitiative, die unter dem Motto Rettet das hintere Stodertal bis jetzt beachtliche 15.500
Unterschriften gesammelt hat.

Die Burgerinitiative fordert, dass der weitgehend unberthrte Teil des Stodertals, der 2019 im
Gemeinderat als Sonderwidmung Tourismus parallel mit dem drtlichen Entwicklungskonzept
abgeadndert wurde, Griunland bleiben soll. Durch den Abriss der Villa Peham ist der
Siedlungssplitter ja auch nicht mehr relevant.

Der Verfassungsgerichtshof hat dann in seiner Entscheidung am 6. Dezember 2023 massive
Bedenken gegen das Umwidmungsverfahren erhoben, die letztlich die Aufhebung und
Gesetzwidrigkeit von Teilen des 6rtlichen Entwicklungskonzepts, der Flachenwidmung, sowie
des Bebauungsplans, sowie das Luxus-Campingressort, und jetzt sage ich es noch einmal, in
Hinterstoder ergaben.

Was ist jetzt Thema? Die Oberosterreichische Landesregierung ist nunmehr zur
unverziglichen Kundmachung dieser Aussprache des Verfassungsgerichtshofs im
Landesgesetzblatt auch verpflichtet. Fir uns als sozialdemokratische Fraktion ist es
alarmierend, dass es einer Birgerinitiative bedarf, um Umwelt und Natur im Stodertal ins
Bewusstsein der Verantwortungstrager zu bringen.

Nach dem Abriss der Villa Peham gab es unserer Meinung keinen Freibrief, der es
rechtfertigen wiirde, fur dieses Areal in einem Ausmaf von 22.000 m? eine Sonderwidmung
Tourismus seitens der Aufsichtsbehérde und somit griines Licht fur eine im Bau befindlichen
Luxustempel auf Kosten der Natur stattzugeben.

Wir fordern fir kiinftige Widmungen im Griinland eine nachvollziehende Grundlagenforschung
der Gemeinden, so wie es auch im Raumordnungsgesetz vorgesehen ist, nachweislicher
Abwagung der Interessen der Nachbarn und Birger und Ricksicht auf Fauna und Flora, damit
solche Eingriffe wie in Hinterstoder, einer der schénsten Regionen Osterreichs, ausnahmslos
nicht mehr vorkommen.
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Ich frage dich, geschéatzter Herr Landesrat, wird der Abbruch des bereits errichteten Rohbaus
des Luxus-Campingressorts seitens der Behérden mit den rechtlichen Konsequenzen
angestrebt? (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Da hast du aber nicht zugehért bei mir!®)

Ich weild schon, es liegt jetzt beim Landesverwaltungsgericht, aber ich hoffe, dass du das
unterstitzt. Letztlich kénnen wir uns glicklich schatzen, (Zwischenruf Landesrat Achleitner:
,Dass es beim Landesverwaltungsgericht liegt, kann ich nicht unterstiitzen!*) aber die Meinung
ist uns wichtig, dass du das unterstutzt, dass Natur geschutzt gehort. Darf ich zum Schluss
kommen? Letztlich kdbnnen wir uns glicklich schatzen, dass die Burgerinitiative im Stodertal
durch engagiertes Auftreten solche Umwelteingriffe aufzeigt, und dass das o6ffentlich auch
publik gemacht wird.

Es bleibt nur zu hoffen, dass die hohe Politik ihre Lehren und ihre Konsequenzen aus dieser
Causa zieht. Danke (Beifall).

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Als Nachster darf ich der Abgeordneten Julia
Bammer das Wort erteilen, bitte!

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke, Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, Landesréate,
Entschuldigung! Da am Eck habe ich dich fast Gbersehen, so gut getarnt in deinem Anzug.
Oh, da ist noch einer, Entschuldigung! Eigentlich kaum zu tbersehen, aber es ist mir doch
passiert, Verzeihung, die Herren in der ersten Reihe! Guten Nachmittag an alle, die uns
zuhdren, auch die Besucher/innen oben, hier bei uns im Saal!

Wir haben jetzt ja schon viel zur Geschichte, zu dem ganzen Ablauf in Hinterstoder gehort,
und wenn man das so hért und wahrnimmt, dann klingt es ja doch so ein bisschen wie ein
Filmdrehbuch. Wenn man es so wahrnimmt und vielleicht auch zum ersten Mal hort, eine Villa
brennt ab, Denkmalschutz ignoriert, vergessen, wie auch immer, Abriss, Verkauf,
Geschéftsfihrer-Ersatz, Gemeinderat, Partei neutral berichtet, kdnnte das auch ein Drehbuch
in einem Film sein. Ich will aber auch nicht Gber Luxus, nicht Luxus, leistbarer Campingplatz
diskutieren. Das steht fiir mich, fir uns NEOS, hier nicht im Raum. Ich will den Blick auf ganz
was anderes richten.

Wir haben die Begriindung vom VfGH jetzt auch schon gehért. Wir haben ihre Argumente
gehdrt, Herr Landesrat. Ich will den Blick darauf richten, namlich auf die AuRenwirkung. Da
steht jetzt ein Rohbau. Die Rechtsgrundlagen werden vom VfGH, Hochstgericht in Osterreich,
kassiert. Alles davor ist durch den Gemeinderat, durch die Aufsicht des Landes und durch das
Landesverwaltungsgericht gegangen. Das nehmen die Leute da draufR3en nattrlich wahr. Weil
genug dariber berichtet worden ist, und weil es auch die Tatsache ist.

Und ich frage jetzt in den Raum und auch an alle, die uns zuh6ren. Beantworten Sie diese
Frage gerne einfach fir sich selbst, namlich: Wie wirkt diese vermittelte Rechtsunsicherheit
auf Investoren, auf Unternehmer und Unternehmerinnen mit Visionen, die nach Oberdsterreich
schauen, die vielleicht in Oberésterreich schon da sind? Was bleibt bei denen hangen? Es ist
schadlich fur den Wirtschaftsstandort, um diesen als attraktiv wahrzunehmen. Und wie sollen
die der Politik noch vertrauen? Danke!

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete, als Nachstem darf ich dem Abgeordneten Dim
das Wort erteilen. Bitte.
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Abg. Dim: Danke, Herr Préasident! Werte Mitglieder der Regierung, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie! Ja, mit dem angesprochenen Areal
hatten ja schon von Beginn an, von der Planung an, des Campingplatzes oder, wie es manche
nennen, des Luxusresorts nicht alle ihre Freude. Bedenken eines tiberbordenden Tourismus,
bis hin zu Online-Petitionen sind ja angemeldet worden. Widerstdnde hat es also schon von
Anfang an gegeben.

Nach einem mehrheitlichen Gemeinderatsbeschluss im November 2019 und einer
aufsichtsbehdrdlichen Genehmigung des Landes vom Mai 2020 ist es dann ein Jahr spater
2021 zum Gemeinderatsbeschluss gekommen und zu dem Bebauungsplan. Alles rechtens,
alles in Ordnung. Auch mit aufsichtsbehdrdlicher Genehmigung. Diese Widmung, sowie der
Bebauungsplan wurden nun vom VIGH als gesetzeswidrig aufgehoben, und somit besteht auf
dem Areal derzeit keine gtiltige Widmung. Da kann sich der Herr Landesrat wiinschen, was er
will, wenn das beim Gericht liegt und es gibt Gewaltenteilung in Osterreich, dann wird es nicht
auf Zuruf eines Landesrates entschieden, sondern auf gesetzlichen Grundlagen. Und eines ist
eben fur uns klar, ein gesetzmalliger Zustand ist wiederherzustellen, und zwar so schnell wie
maglich. Und da ist eben wieder der Gemeinderat gefordert. Aber eben auch im Nachhinein
die Aufsichtsbehdrde. Aber was lernen wir daraus?

Gerade bei Widerstanden, und da muss ich den Herrn Landesrat Achleitner ein bisserl
widersprechen, also die Mehrheit aller Umwidmungssachen sind in den Gemeinderaten schon
einstimmig. Also es gibt nicht nur ein Fir und Wider und ein Schwarz und Weil3, sondern die
sind einstimmig, und da kann man sich auch bei allen Parteien bedanken, weil auch wirklich,
und vor allem fir den Wohnbau und fir den sozialen Wohnbau, wenn man einen Grund
braucht, das schon einhellig und einstimmig in den Gemeinderaten passiert. Auf das médchte
ich nur kurz hinweisen. Aber gerade bei Widerstdnden gegen Bau- oder Widmungsprojekte,
und ich nenne es mal so salopp, ist eben auf mégliche Fallgruben zu achten. Und das schon
von Beginn an.

Offenbar hat man verabsdumt, die geforderten Grundlagenforschungen und
Interessenabwagungen nicht nur genau zu dokumentieren, sondern auch rechtzeitig zu liefern.
Und da hakt jetzt der VfGH ein und kommt eben zu diesem Urteil. Und wenn ich die erste
Unterfrage hernehme, wie kann man solche gelagerten Widmungsverfahren kinftig
vermeiden, dass es eben solche Méangel gibt? Ja genau dann, wenn Widerstéande sind, wenn
ein mogliches Gerichtsverfahren hinten anhéngig ist, dann muss man halt offensichtlich
zweimal hinschauen und da ist der Gemeinderat, wie auch die Aufsichtsbehdrde eben
gefordert, zweimal hinzuschauen, dass alle erforderlichen Unterlagen vollstdndig und
rechtmdRRig da sind und dberprift wurden. Ich kann mich nur wiederholen, ein
gesetzeskonformer Zustand ist herzustellen. Der Gemeinderat ist gefordert. Das ist nicht nur
freiheitliche Politik, und auf die kann man ja auch bauen, sondern das ist Gebot der Stunde.
Dass das Projekt auch verwirklicht werden kann, das mehrheitlich im Gemeinderat schon
einmal beschlossen worden ist. Dankeschon!

Dritter Prasident: Herr Klubobmann Dorfel, bitte!

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Ja, sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe
Zuhorer! Hinterstoder, Campingressort! Ich freue mich schon drauf, wenn es dann fertig wird.
Ich bedanke mich erstens einmal fiir die Anfrage und vor allem fiir die Antwort durch Landesrat
Achleitner, die ja sehr umfassend die ganze Problematik von diesem Fall dargestellt hat.
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Und der Landesrat hat auch ausdriicklich darauf hingewiesen. Es ist ein Behdrdenverfahren
mit einer Anderung jetzt plétzlich der Interpretation des Verfahrens zur Erlassung von
Raumordnungsplanen und anderen Planungsgrundlagen der Gemeinde. Weil eigentlich ist es
so gemacht worden wie immer. Biirgermeister Wallner. Uber 30 Jahre Burgermeister, und nie
hat es etwas gegeben. Also machen wir es so wie immer.

Und ja, es ist so. Daher war das auch kein Thema. Das passiert immer wieder. Es sollte nicht
passieren, dass man irgendwelche Verfahrensfehler macht oder Formalmangel. Aber es
passiert leider immer wieder. Nur halt sind die anderen Félle vielleicht nicht so prominent wie
der Fall in Hinterstoder. Aber es war wichtig, dass der Landesrat auf diese Umstande
hingewiesen hat. Und auch das klare Bekenntnis abgegeben hat, dass wir nattrlich auf
unseren Boden schauen und einen sparsamen Umgang mit Grund und Boden haben. Aber
dass wir trotzdem eine Entwicklung ermdéglichen sollen und auch mussen. Weil wir brauchen
in der Nationalparkregion dringend Campingplatze. Wir brauchen Stellplatze fur die
Wohnmobile zum Beispiel. Weil uns zeichnet in der Nationalparkregion so viel aus, aber das,
was in anderen Nationalparks oder in der Nahe von Naturresorts gibt, dass man
Campingplatze macht, fiir eine spezielle Touristengruppe, dass man mit den Wohnmobilen
hochqualitativ unterkommt. Da geht es nicht um Luxus, sondern das sind ganz einfach
Standards, die heute erwartet werden.

Und noch einmal zum Verfahren: Ich komme noch einmal zurtick. Weil, ich habe namlich die
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs. Irgendwie hatte ich bei den letzten Wortmeldungen
den Eindruck gehabt, dass trotz allem noch da irgendwas angezweifelt wird. Daher mdchte ich
nur zusammenfassend sagen:

Der Verfassungsgerichtshof hat Bedenken gehabt, dass bestimmte Beschliisse fehlen. Und
das hat er noch einmal genauer gepriift und er hat jetzt ausdrticklich festgestellt: Der Vorwurf
der mangelnden Informationen Uber die Planauflage stimmt nicht. Der Vorwurf, ein fehlender
Gemeinderatsbeschluss zum o&rtlichen Entwicklungskonzept stimmt auch nicht. Diese
Bedenken haben sich ebenfalls zerstreut. Ein fehlender Hinweis auf die Mdoglichkeit zur
Einbringung von Einwendungen hat sich auch nicht bestatigt bei ndherer Uberpriifung.

Und daher ist es auch durch alle Instanzen durchgegangen. Das einzige, das was letztlich zur
Aufhebung gefihrt hat, war, dass eine unzureichende Begriindung im Gemeinderatsprotokoll
Uber die Grundlagenforschung und die Interessensabwégung erfolgt ist. Das heif3t, man hat
das zu wenig dokumentiert. Es scheitert nicht an dem, dass vielleicht was nicht da war oder
dass was nicht beschlossen wurde. Sondern es ist nicht entsprechend gewdurdigt worden. Das
heil3t jetzt, wie der Landesrat vorher schon gesagt hat, fur alle Gemeinden, wir missen héllisch
aufpassen bei allen Widmungsverfahren. Wir miissen noch sorgféltiger begriinden, warum wir
eine entsprechende Widmungsentscheidung dann letztlich treffen. Und das war auch so
wichtig, weil aufgrund der Darstellung in manchen Medien hat man ja den Eindruck gehabt,
das Stodertal ist ein Tal der Gesetzlosen. Das ist es nicht! Das hat in Wabhrheit der
Verfassungsgerichtshof widerlegt. Sie sind vielleicht nicht die Genauesten. Aber sie sind
sicherlich nicht gesetzlos.

Und weil immer wieder der Schiederweiher ins Spiel gebracht wird. Nur so eine kleine
Randbemerkung. Der Schiederweiher ist ganz wo anders. Der Schiederweiher ist auf der
anderen Seite vom Berg. Denn die Leute glauben ja, der Campingplatz ist direkt neben dem
Schiederweiher, dass sie dann raus kdnnten aus dem Zelt und rein in den Schiederweiher.
Leider, leider! Nein, da muss man eine kleine Wanderung machen von zwei, drei Kilometern.
Also das nur als Nebenfront.
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Wichtig ist, glaube ich, fir uns alle hier herinnen zu wissen, dass wir sorgfaltig aufpassen
missen zukiinftig, wenn wir Widmungen vornehmen.

Es folgt halt zwei Grundsatzen, die wir bei Behérdenverfahren oder generell haben: Grundsatz
eins ,zwei Juristen, drei Meinungen®. Es ist halt einmal keine exakte Wissenschaft, sondern
es ist so. Und ,Der Ober sticht den Unter®, das heil3t, das Hochstgericht hat immer recht.

Und so gesehen muss man sagen, das ist kein Skandal. Sondern so ist ganz einfach das
Leben. Und wir mussen aus hdchstgerichtlichen Entscheidungen die richtigen Schliisse ziehen
und eben ganz einfach sorgfaltiger vorgehen. Ich gehe davon aus, dass es der Gemeinde
Hinterstoder auch gelingt, mit einer entsprechenden Begrindung die Beschlisse zu
wiederholen, die Formalfehler einzustellen. Und wenn er dann fertig ist, werden wir uns alle
freuen und sagen, jawohl, das hat genau gepasst in die Top-Tourismusregion Pyhrn-Priel, und
ich ersuche, das auch so zu vermitteln.

Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann. Ich darf nun dem Abgeordneten Rudi
Hemetsberger das Wort erteilen.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher hier
im Haus und zuhause vor den Bildschirmen! Also, Herr Landesrat, ich gestehe Dir einmal zu,
dass du unsere Diskussionen aus den letzten Sitzungen dir sehr zu Herzen genommen hast
und die Beantwortung kurz und prazise vorgenommen hast.

Jedenfalls den Teil, der deine eigene Verantwortung betrifft. Und ich gestehe dir nattrlich auch
zu, dass du die Zeit hier heraussen auch verwendest fur eine politische Bewertung dessen,
was du glaubst, was die Grinen tun oder nicht tun. Das ist nattirlich legitim. Aber ich kann alle
hier herinnen beruhigen, und vor allem auch alle Zuseherinnen und Zuseher beruhigen, es ist
in jeder Hinsicht unzutreffend. Weil nattirlich sind wir Grine daftr, dass Widmungen moglich
sind. Naturlich sind wir Grine fur den Tourismus und auch dafiir, dass es eine touristische
Entwicklung gibt. Und nattrlich muss sich niemand furchten, wenn die Grinen irgendwo
Verantwortung tragen, dass die Wirtschaft untergeht. Das haben wir, glaube ich, in vielen
Fallen bewiesen.

Aber gehen, lieber Herr Landesrat, tut es ja um ganz was anderes. Gehen tut es heute nicht
um die Griinen und das was die Grinen machen oder nicht machen, sondern gehen tut es um
diese Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs und die sich daraus ergebenden Folgen, dass
wir wieder wissen, von was wir reden alle miteinander. Und da muss ich sagen, dass war ein
ziemlicher Bauchfleck fir euch. Namlich sowohl fur die Gemeinde Hinterstoder als auch fur
das Land Oberésterreich, weil meine und unsere Einschatzung Uber diese Bewertung ist eine
ganzlich andere als Deine. Es handelt sich namlich, Herr Klubobmann, nicht um einen
Formalfehler oder um einen Dokumentationsfehler oder irgend so etwas. Sondern der VIGH
hat in seiner Begriindung Folgendes gesagt: In den vorgelegten Verordnungsakten fehlten
relevante Planungsunterlagen. Der Gemeinderat der Gemeinde Hinterstoder hat fir seine
Entscheidung notwendige Planungsunterlagen erst nach der Beschlussfassung eingeholt.
Nicht nur, dass er es erst nachher vorgelegt hat. Sondern er hat es erst danach tberhaupt erst
einmal eingeholt, und aus den Planungsunterlagen konnte keine Interessensabwagung
entnommen werden.

Und konkret war es so, der Gemeinderat der Gemeinde Hinterstoder hat erst nach
Beschlussfassung des Flachenwidmungsplanes ein touristisches Konzept, sowie darauf
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aufbauend ein Gutachten des Ortsplaners beigeschafft. Namlich nach der Beschlussfassung
der Flachenwidmung und in einem Verfahren, wissen wir alle, sollte man, bevor man die
Beschlussfassung macht, die Grundlagen kennen, auf dieser man dann die Beschlussfassung
macht. Und nicht erst danach die Grundlagen kennen, auf die man vorher schon die
Beschlussfassung gemacht hat. So, glaube ich, hat sich das der Gesetzgeber irgendwann
einmal vorgestellt. Und interessant ist das vor allem deswegen, weil es namlich auch eine
Stellungnahme des Amtes der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 30. Oktober 2019
gibt, aus der hervorgeht, dass eine Raumordnung sowie eine naturschutzfachliche Beurteilung
des Vorhabens erst nach Vorlage des Konzepts Uber die geplante Verbauung
beziehungsweise die touristische Nutzung madglich sei.

So, das heif3t Herr Landesrat, dass die O6. Landesregierung im Flachenwidmungsplan, im
Flachenwidmungsverfahren eine Stellungnahme abgegeben hat, in der sie zu Recht festhalt,
dass eine seridse Beurteilung dieser absolut kritischen Widmung inklusive Anderung des OEK
erst dann erfolgen kann, wenn ein entsprechendes Konzept vorliegt. Und dieselbe
Landesregierung, in dem Fall in deiner Zusténdigkeit, hat dann im Aufsichtsverfahren die
Widmung genehmigt, und zwar ohne dass dieses Konzept bei der Beschlussfassung, und das
ist der entscheidende Punkt, vorgelegen ist. Also der Gemeinderat hat die Beschlussfassung
dieser Widmung gemacht, noch bevor dieses Konzept, dass deine Abteilung selber
eingefordert hat, erstellt hat und folglich auch nicht kennen konnte. Und das ist genau das
Problem, und das ist ja genau der Grund, warum der VIGH diese Widmung am Ende des
Tages aufgehoben hat.

Und wundern tut es mich nicht, ehrlich gesagt, dass das so gemacht wurde. Wenn man diese
Vertragskonstruktion, die wir ja heute schon besprochen haben, kennt und sieht, dass die
Gemeinde da ein Interesse daran hatte, diese Liegenschaft zu verkaufen und das Interesse
nur realisieren konnte, indem sie sozusagen die Widmung genehmigt, dann ist es ja eigentlich
vollkommen klar, dass die gar nicht objektiv und, wie soll ich sagen, serids an diese Sache
herangehen konnte bis zu einem gewissen Grad. So, und der Schaden, lieber Herr Landesrat,
liegt bei der Natur. Ja, jetzt haben wir folgenden Zustand: Wir haben einen Rohbau mitten in
der Natur, auf einer Flache, die dafiir gar nicht vorgesehen ist. Eine Bauruine. Und jetzt werden
wir mal schauen, was bei der Bauplatzerklarung beim Bescheid rauskommt. Das wird auch
noch spannend sein vor dem LVwWG und welche Folgen sich daraus ergeben. Und das ist
maximal unbefriedigend, und was mich an der Sache am Allermeisten stért, das mdchte ich
an dieser Stelle schon sagen ist, dass es von Anfang an sehr, sehr viele Menschen in diesem
Land gegeben hat, die dieses Projekt sehr, sehr kritisch gesehen und auch hinterfragt haben.

15.000 Leute haben unterschrieben, und die wurden belachelt und heruntergedodelt und nicht
ernst genommen. Ja, und bei all diesen Menschen méchte ich mich heute bedanken dafir,
dass Sie hingeschaut haben bei diesem ganzen Palawatsch und das alles ans Tageslicht
befdrdert haben. Also bitte tut weiter so und lasst euch das nicht gefallen. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter. Der Herr Landesrat verzichtet auf sein letztes
Rederecht. Somit liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor, und ich schliel3e die Wechselrede
zur dringlichen Anfrage, und dieser Tagesordnungspunkt ist hiermit erledigt.

Wir kommen nun zu den Verhandlungsgegenstanden und somit zur Beilage 727/2024. Das ist
der Bericht des Ausschusses fir Infrastruktur betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fur den zweiten Bauabschnitt der Umfahrung Peilstein an der B38
Bohmerwaldstralle, und ich bitte den Herrn Abgeordneten David SchieRl um die
Berichterstattung.
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Abg. Schiel3l: Beilage 727/24; Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend die
Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung fir den zweiten Bauabschnitt der ,Umfahrung
Peilstein* (B38 Bohmerwaldstrale).

(Liest Motivenbericht der Beilage 727/2024.)

Der Ausschuss fir Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag mége die aus dem beabsichtigten
Projekt fur die Jahre 2024 bis einschlieBlich 2026 sich ergebende finanzielle
Mehrjahresverpflichtung im Ausmall der diesem Antrag vorangestellten Begriindung
genehmigen.

Dritter Prasident: Ich danke fir die Berichterstattung und erdffne die Wechselrede, zu der
sich die Abgeordnete Hofmann zu Wort gemeldet hat, und ich erteile es ihr. Bitte sehr.

Abg. Hofmann: Dankeschén, Herr Président! Werte Mitglieder der Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseher auf der Galerie und im Internet! Was lange wabhrt,
wird endlich gut. Das trifft es hier am besten. Jahrzehntelang wurde die Umfahrung Peilstein
verschleppt. Unser Landesrat Gunter Steinkellner hat kurz nach seiner Amtsubernahme mit
den Planungen begonnen und kann hier eine Erfolgsbilanz vorweisen. Die B38 verlief in der
Vergangenheit direkt durch Peilstein. Fir alle, die den Ort kennen, wissen, dass es durch die
zahlreichen Engstellen und Steigungen oft eng werden konnte, vor allem, wenn noch ein LKW
beteiligt war, ging gar nichts mehr.

Der erste Bauabschnitt konnte trotz Pandemie plangemal fertiggestellt und noch vor dem
ersten Schnee 2021 ertffnet werden. Mit dem zweiten Bauabschnitt soll im April gestartet
werden, wie im Antrag angefuhrt, verlauft der Verkehr der B38 BohmerwaldstralRe derzeit
provisorisch auf der bestehenden Hinterschlager Strafl3e bis zur bestehenden Kreuzung mit
der B38, diese Stral3e fuhrt derzeit mitten durch ein Betriebsbaugebiet mit mehreren Zufahrten
und unguinstigen Kreuzungs-Sicht-Verhaltnissen. Durch den querenden Werksverkehr kommt
es zu einer weiteren negativen Beeinflussung der Verkehrssicherheit.

Mit der Umsetzung des zweiten Abschnitts wird die B38 Bohmerwaldstralle wieder
durchgehend an die Anforderungen hinsichtlich Sicherheit, Leichtigkeit und Flussigkeit des
Verkehrs angepasst. Das Projekt belauft sich auf eine Gesamthdéhe von 8 Millionen Euro fur
die Jahre 2024 bis 2026.

Die Umfahrung Peilstein ist ein wichtiges Grol3projekt in meinem Heimatbezirk Rohrbach und
zeigt einmal mehr, dass unser Infrastrukturlandesrat Mag. Gunther Steinkellner nicht auf den
l&andlichen Raum vergisst und fur diesen wertvolle Arbeit leistet, ein weiteres Beispiel, dass
man auf freiheitliche Politik bauen kann.

Es freut mich als regionale Abgeordnete besonders, dass wir heute den zweiten Teil dieses
Projekt beschlieen. Ich bedanke mich ausdriicklich bei unserem Landesrat Mag. Giinther
Steinkellner fir die Unterstitzung und ersuche um Zustimmung. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke fur diese Ausfiihrungen. Herr Abgeordneter Hoglinger hat sich als
Né&chster zu Wort gemeldet, bitte sehr.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, geschitzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz Osterreich,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe schon einmal erwéhnt, dass ich aus dem oberen
Muhlviertel komme, zu Peilstein habe ich eine besondere Beziehung, weil ich da in Sichtweite
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aufgewachsen bin, und wie die Kollegin Hofmann schon dargestellt hat, als Kind und
Jugendlicher immer fasziniert war, wie dort unter anderem die Busse und LKWs im wahrsten
Sinne des Wortes vorbeigeschrammt sind.

Fur die Menschen in Peilstein und fir die ganze Region, fur die Wirtschaftsregion, auch die
Verbindung hin in den Bereich Wegscheid, Hauzenberg, Passau, Rohrbach nach Passau ist
ja eine wichtige Verbindung, war diese Umfahrung ein wesentlicher Meilenstein. Und jetzt
kommt der zweite, etwas komplexere Teil, und natirlich unterstiitzen wir auch diesen
wichtigen zweiten Teil.

Aber es gibt keinen so vermeintlich kleinen Antrag, keine so vermeintlich gewdhnliche
Regierungsvorlage, die nicht die Chance bietet, den Stand des gelebten Parlamentarismus in
Oberdsterreich zu beleuchten. Es geht ja schliel3lich im vorliegenden Fall um 8 Millionen Euro,
also nicht nichts.

Die Mitglieder des zustdndigen Ausschusses bekommen als Beschlussvorlage, einen
Amtsvortrag von zwei Seiten, das ist schon geradezu umfangreich, umfangreicher als gewohnt
bei Millionenbetrdgen und nach dem formalisierten Bericht Uber die Beilage, einer
Vorleselibung, kommt dann die Standardfrage des Vorsitzenden Handlos, ob es Fragen dazu
gabe.

Vielleicht bin ich altmodisch, aber ich bin im Gemeinderat gewohnt, ich war es im Unternehmen
gewohnt, ich bin es in Vereinsvorstanden gewohnt, wenn jemand etwas vorstellt, wenn jemand
etwas will, dann stellt er es vor, sagt warum das gut ist und warum die anderen mitgehen
sollen.

Das passiert bei diesen Antragen im Infrastrukturausschuss nicht, das passiert praktisch nie.
Wenn die Opposition nichts fragt, dann wird auch nichts dargestellt, was nicht schriftlich
vorliegt. In diesem Fall war es so, dass die Leserinnen und Leser der Regionalausgabe der
OO Nachrichten zum Zeitpunkt der Ausschusssitzung schon mehr gewusst haben, wie die
Trasse verlauft, inklusive einer Visualisierung, als die Mitglieder. Da sieht man halt, dass
Pressearbeit oft wichtiger ist als parlamentarische Prozesse.

Und auch wenn das manchen weh tut, ich wiederhole mich, weil das ist das eigentliche
Anliegen dabei. Als Fraktionsvorsitzender in einer Gemeinde, jeder Fraktionsvorsitzende, jede
Fraktionsvorsitzende in einer Kleinstfraktionen von zwei, drei Leuten in jeder der tber 400
Gemeinden in Oberdsterreich hat mehr Einsichtsrechte als ein Landtagsabgeordneter. Das ist
nicht verstandlich, das muss sich andern, das gehért geandert. Wir brauchen endlich
Einsichtsrecht fir Abgeordnete in die Beschlussakten der Landesregierung. (Beifall)

Man sieht einfach, weil man eh weil3, dass man die Mehrheit hat, dass uns dann eh immer
wieder gesagt wird, bevor wir diskutieren, erspart man sich das. Nur nicht zu viel fragen, stimmt
einfach mit bei dem, was wir euch vorlegen.

Wir tun es in diesem Fall, weil wir das Projekt fir richtig halten, und was den
Infrastrukturausschuss anbelangt, habe ich die Hoffnung noch nicht aufgegeben, dass wir
auch in dieser Legislaturperiode dort noch halbwegs normale parlamentarische Ablaufe
hinkriegen. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter, auch die nachste Wortmeldung ereilt uns aus
dem Bezirk Rohrbach, der Abgeordneter Ecker ist zu Wort gemeldet. Bitte.
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Abg. OkR Ecker: Geschitzter Herr Landeshauptmann, geschatzte Landesréte, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Ja natirlich, so oft werden wir im Bezirk
Rohrbach nicht begliickt mit 8 Millionen Euro, wo wir wieder einen Teilabschnitt von meinem
Hauptwohnort auch errichten bzw. bauen dirfen.

Im Endeffekt ist ja die Umfahrung Peilstein eine lange Diskussion, das hat meine Vorrednerin
Hofmann schon gesagt, aber es hat natirlich auch verschiedene Details gegeben, die in der
Vergangenheit zu klaren waren.

Das erste Detail war, dass naturlich der Teilabschnitt 1 schon in Betrieb gegangen ist und
dieser Teilabschnitt 1 auch dementsprechend gut befahren ist, und das Verkehrsaufkommen
hat sich naturlich erhoht, und die Durchbindung zur Hinterschlager Straf3e hat sich nattrlich
auch hier als Nadel6hr erwiesen.

Es ist ja schon geplant gewesen beim ersten Teilabschnitt, dass der zweite Teilabschnitt in
der Nahe vom ehemaligen Firmengebiet Hehenberger auch geplant und umgesetzt wird,
inzwischen hat sich die Firma ja auch anders genannt, weil drei Baufirmen im Bezirk Rohrbach,
die sogenannten DREIHANS, auch neu gegriindet worden sind und hier auch ein Teil des
Betriebsbaugebietes zurtickgewidmet wird, damit entlang der Kleinen Mihl diese
Bundesstral3e B38 auch errichtet werden kann.

Der Hintergrund ist der gewesen, dass natirlich dort auch das Naturschutzgebiet Natura 2000
der Kleinen Muhl vorbeifiihrt und dieses Naturschutzgebiet so wenig wie moglich beeintrachtigt
wird. Und daher hat man auch lange Verhandlungen fiihren missen mit den Besitzern dieser
Baufirma, damit auch diese Mdglichkeit geschaffen und es mit dem Naturschutz im Einklang
gebracht worden ist und auch die Firma bereit war, hier den Rickbau zu erméglichen. Der
Vorteil ist, dass in Zukunft das Betriebsbaugebiet nicht mehr durchschnitten wird von der
Landesstral’e, sondern die B38 am Rande dieses Betriebsbaugebiets vorbeigeht.

Aus unserer Sicht ist es notwendig, es hat ja auch schon hier die Erklarung geben, dass durch
den Ort Peilstein natirlich die B38 sehr steil gewesen ist und dort im Winter ohne
Schneeketten nicht durchgefahren hat werden kdnnen. Und erst hat mir der Landesrat
Steinkellner gesagt, ihm ist berichtet worden, dass ein polnischer LKW-Fahrer eine Woche in
Bezirk Rohrbach verharren hat missen, bis der Schnee weggegangen ist und er weiterfahren
hat kdnnen. Aber im Endeffekt ist es ja im Bezirk Rohrbach schon, und ich glaube, das war
ein guter, notwendiger Ferienaufenthalt im Bezirk Rohrbach, und es soll keinem etwas
Schlechteres passieren, als dass er einmal eine Woche im Bezirk Rohrbach Urlaub machen
darf und dann wieder mit frischen Kréaften weiterfahren darf.

Daher sage ich nochmal danke, dass dieses Projekt jetzt umgesetzt wird im Ausmal3 von 8
Millionen Euro und natirlich auch die StraRenverbindung auch wieder attraktiviert wird. Und in
Zukunft haben wir noch einige Stral3enstiicke im Bezirk Rohrbach, die saniert und auch
ausgebaut werden sollten. Nochmal herzlichen Dank, und wir hoffen auf weitere
Baumalinahmen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Etwas Uberraschend nicht aus Rohrbach, aber
immer noch aus dem schénen Muhlviertel spricht jetzt die Abgeordnete Engl zu uns.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, werte Zuseher/innen, werte Regierungsmitglieder,
werte Kolleglnnen! Ja, ich komme aus dem Mihlviertel und bin auch die Mihlviertler regionale
Abgeordnete, und bin aus dem Bezirk Perg, meine Kollegin Ulli Schwarz aus dem Bezirk
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Rohrbach war schon sehr lange mit der Umfahrung Peilstein beschéftigt, wir haben heute
schon ein bisschen Uber groRe Projekte gesprochen oder langwierige Projekte.

Ich mache es ganz kurz, ich mdchte trotzdem anschlieend an den Vormittag der werten
Offentlichkeit auch noch einmal darlegen, dass die Grinen sehr konstruktiv unsere
gemeinsamen Verkehrsprojekte bewerten. Das Nachfragen nach transparenten Zahlen und
Entscheidungsgrundlagen machen Bewertungen méglich, und nur wenn ich Zahlen, Daten,
Fakten transparent darlege, kann ich mich in Ruhe damit beschéaftigen und kann das abwéagen
was dafir- und was dagegenspricht.

Und es gibt bei Umfahrungen oft aus gruner Sicht viele Grinde, die dagegensprechen oder
die es schwierig machen, hat der Kollege gerade gesagt, das ist der Bereich des
Naturschutzes, naturlich der Flachenverbrauch und die Versiegelung. Und dann gibt es aber
auf der anderen Seite immer sehr viele Griinde, die daftirsprechen, und wir sind auch in den
Regionen unterwegs, und wir beschéaftigen uns auch sehr intensiv mit den Sorgen und mit den
Bedurfnissen der Bevdlkerung, ganz besonders im landlichen Raum.

Der Herr Gruber ist jetzt leider nicht anwesend, aber nachdem das am Vormittag so gewertet
wurde, als wirden wir nur hier Antrage verfassen, die ein Politikum oder einem Wahlkampf
geschuldet sind, wenn wir Zahlen nachfragen, mach ich es hier kurz, wir haben die konstruktive
Arbeit gewéhlt und wir wissen, dieser zweite Teilabschnitt ist notwendig, es sind die
naturschutzrechtlichen Sorgen so gut es geht ausgeraumt worden, und darum erteilen wir
dieser Umfahrung unsere Zustimmung. Danke. (Beifall)

Dritter Président: Danke Frau Abgeordnete. Herr Landesrat bitte schdon. Nach so viel
Konstruktivitat.

Landesrat Mag. Steinkellner: Ja, es war wirklich eine unglaublich konstruktive Debatte. Ich
nehme den Kollegen Héglinger aus, aber das ist Leonding geschuldet, nehme ich an, dass er
da besonders intensiv anders argumentiert.

Ich gratuliere einmal der Ulli Schwarz, ich glaube, das ist jetzt meine erste Umfahrung, die zu
einer einstimmigen Beschlussfassung kommt. Gibt es eine andere, hast du eine im Kopf?
(Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Es hat schon andere gegeben, es ist langer aus! Da bist du noch
zu jung!®)

Es ist fir mich so erfreulich, insbesondere weil ja diese Umfahrung doch ganz nahe am
Europaschutzgebiet Béhmerwald und Muhltéler liegt und deswegen die Trassenauswahl eine
auRRerst komplizierte war.

Geschéatzte Frau Klubobfrau, ich darf nur kurz in der Geschichte, nachdem ich doch schon
einige Jahre in diesem Haus bin, zuriickgehen. Und ich habe mich als Klubobmann immer
dann besonders aufgeregt, wenn keine Ausschusssitzungen waren, sodass die Abgeordneten
keine Fragestellungen machen konnten.

Ich glaube, es ist mir gelungen, mit Ausnahme von vielleicht einen oder zwei Akten, ich hab
es jetzt wirklich nicht im Kopf, immer in einen Ausschuss zu gehen, um den Abgeordneten die
Moglichkeit zu geben, dort alles zu hinterfragen, alle Mdglichkeiten zu haben, hier Transparenz
auch leben zu kdnnen als Abgeordneter.
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Ich kann nur, was der Kollege Hoglinger angesprochen hat, auf nicht gestellte Fragen im
Ausschuss auch nicht antworten. Da tue ich mir schwer. Ich erwarte mir, wenn wir uns diese
zeitliche Stresssituation bei manchen der Vorlagen antun, dass wir in den Ausschuss gehen,
weil es wirklich manchmal zeitlich fir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Amtes als auch
fur mich schwierig ist, dann erwarte ich mir, dass ich nicht dafur kritisiert werde, sondern dass
man sich eigentlich bedankt, dass ich in den Ausschuss gehe und nicht direkt rein in den
Landtag, wie es oft andere Regierungsmitglieder zu friheren Zeiten gemacht haben.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Da bin ich noch zu jung!*) Geht ein bisschen zurtick in die
Vergangenheit, dann werdet ihr diese Kritikpunkte auch in den jeweiligen Berichten sehen.

Bei allen Umfahrungen, weil wir jetzt gerade eine Umfahrung angesprochen haben und die
Frau Kollegin, die Frau Klubobfrau hat ja den Vormittag angesprochen, auch diese Umfahrung
wurde genauso wie die Westspange in Steyr bei meiner Amtsubernahme auf Plausibilitat
Uberprift, sie wurden entweder auf Rot, Gelb oder Griin gestellt. Aus verschiedenen Griinden,
aus Verkehrssicherheitsgriinden und es wurde alles exakt analysiert, das war so bei Peilstein,
als auch die Westspange in Steyr.

Und warum ich dort verargert war, und das ist ja das Interessante, ein politischer Mitbewerber,
der eine andere Meinung hat, veroffentlicht in Medien Zahlen, die falsch sind, auf diese Zahlen
beruft man sich nachher und die objektiven Zahlen, die seit 2022, die hatte man ja auch
nehmen kdnnen, bereits eine klare Entlastung der Bevélkerung dargelegt haben, aber weil halt
Corona und vieles noch vielleicht mit hineingespielt hat, man noch einmal eine
Verkehrsuntersuchung gemacht hat und ich angekiindigt habe, ich werde diese natrlich
vorstellen, aber nachdem wir einige Kleinbereiche wie zum Beispiel wichtige
Umweltmalnahmen, etwa Grinbricken und dergleichen, noch abgestimmt haben mit dem
Herrn Birgermeister Vogl, wo wir im Dezember eine Pressekonferenz fir Janner ausgemacht
haben unter Berlcksichtigung aller Verkehrserhebungen, wo man es nicht nur den
Abgeordneten, sondern selbstverstandlich der Offentlichkeit auch bekannt geben wird, aber in
der Zwischenzeit mit falschen Zahlen argumentiert hat, da bin ich natirlich verargert gewesen.

Und im Ubrigen, glaube es mir, wenn du einen Termin vereinbarst mit einer gesamten
Stadtratsfraktion, mit dem Biirgermeister Vogl, mit meinem Kollegen Zéttl und mit der OVP-
Mobilitatsstadtratin aus Steyr, dann bedarf es mehr Zeit als Dienstag 10:00 Uhr, wo ein
Dringlichkeitsantrag eingeht wegen dieser Zahlen, sondern es geht um eine ganz andere
Abstimmung, die also wochenlang schon stattgefunden hat.

Es ist mir alles recht, man kann alles fordern. Ich erwarte mir nur, weil ihr immer wieder die
Seriositdt von anderen einmahnt, dass eine Rest-Seriositat auch bei eurer politischen Arbeit
verbleibt, das wéare mein Ersuchen, und ich bedanke mich oder gratuliere der Ulli Schwarz,
dass sie sich hier im Stralenbau als Rohrbacherin so durchgesetzt hat, dass Peilstein
einstimmig beschlossen wird. Die Peilsteiner und die Rohrbacher haben es sich auch wirklich
verdient. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Landesrat. Mir liegt nun keine weitere Wortmeldung mehr vor,
daher schliel3e ich diese Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 727/2024 zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.
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Wir kommen nun zur Beilage 728/2024, das ist der Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend das Mobilitatsleitbild OO 2035. Ich ersuche Herrn Abgeordneten David Schieldl,
Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Schiel3l: Beilage 728/2024, Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend das
Mobilitatsleitbild OO 2035. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 728/2024.)

Der Ausschuss fir Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag moge das ,Mobilitatsleitbild 00
2035%, das der Vorlage der O0. Landesregierung vom 13. November 2023 (Beilage 676/2023,
XXIX. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage angeschlossen war, zur Kenntnis nehmen.

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter fir die Berichterstattung. Ich erdffne die
Wechselrede und darf als Ersten dem Abgeordneten Peter Handlos das Wort erteilen.

Abg. Handlos: Geschétzter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, werte Zuseher!
Das Mobilitatsleitbild Oberdsterreich 2035 setzt mit dem Ziel an, den Wandel in der Mobilitat
aktiv und verantwortungsvoll zu begleiten, gestalten und auch zu lenken.

Jetzt kann man naturlich fragen, wozu brauchen wir das denn eigentlich, das Mobilitatsleitbild?
2008 wurde das letzte Gesamtverkehrskonzept erarbeitet, und wie wir alle wissen, hat sich
vieles massiv verandert. Viele Einflussfaktoren sind unvorhersehbar, dennoch beeinflussen
sie direkt das Mobilitdtsverhalten unserer Gesellschaft, mehr noch die Mobilitdt jedes
Einzelnen passt sich an die geanderten Anforderungen, Rahmenbedingungen und auch
Moglichkeiten an.

Gerissene Lieferketten, daraus resultierende Lieferengpdsse oder Rohstoffknappheiten,
Inflationsentwicklung oder nicht zuletzt IsolationsmalRnahmen sind nur einige mdgliche
Faktoren. Zunehmende Digitalisierung, Entwicklungen im Bereich der KI oder einfach
Verédnderungen im jeweiligen Lebensstil sind weitere Griinde, um die Mobilitatspolitik laufend
weiterzuentwickeln und anzupassen.

Einige Zahlen dazu, ein prognostizierter Bevolkerungszuwachs von 4,4 Prozent bis 2035 und
weiter bis zu 5,5 Prozent ins Jahr 2040 implementiert eine entsprechende Zunahme der
taglichen Wegezahl von 4 bis 6 Prozent. Das weltweite Bevolkerungswachstum, und das ganz
klar, geht in Richtung Zentralraume und Stadte. Trifft nattrlich auch auf Oberdsterreich zu und
bedeutet ein dynamisches Mobilitatswachstum entlang, speziell entlang der Hauptachsen, des
hochrangigen Verkehrsnetzes und rund um die regionalen Zentren.

Ganz wichtig, der Anteil der Uberwiegend nicht motorisierten Bevélkerungsgruppe, das sind
all jene, die irgendwo im Alter liegen zwischen 0 und 19 Jahren oder Personen mit 85 Jahren
oder dartiber, wird bis 2035 steigen um 7 Prozent. Bis 2040 um 8 Prozent. Und auch das wird
insgesamt die Nachfrage nach 6ffentlichen Verkehrsangeboten sowie sicheren Rad- und
FuRwegen massiv steigern.

Was ist Mobilitat in Oberdsterreich? Mobilitat in Oberdésterreich ist zuverlassig, fair und leistbar.
Mobilitat in Oberosterreich ist effizient, zweckmallig und standortorientiert. Ist innovativ,
flexibel und intelligent. Ist sicher, gesund und umweltfreundlich. Diese Grundsatze sind Basis,
um die oberdsterreichische Mobilitats- und Verkehrspolitik ans Ziel zu bringen. Klar ist aber
auch, ohne dass Gemeinden, Regionen und die Verkehrsteilnehmer gemeinsam an einen
Strang ziehen, ohne dem werden wir das Ziel nicht erreichen.
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Was ist das Ziel eigentlich? Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, das Ziel ist es, den Modal
Split in Richtung eines positiven Mix der Mobilitdtsalternativen zu entwickeln. Das heif3t,
Oberdsterreich setzt sich das Ziel, den Wegeanteil des motorisierten Individualverkehrs an
Werktagen von 65,5 Prozent im Jahr 2022 schrittweise zu reduzieren. Bis 2035 auf knapp
unter 60 Prozent. Bis 2040 soll der motorisierte Individualverkehr sogar auf 55 Prozent
reduziert werden. Gleichzeitig soll aber auch das Stralennetz komplementiert und ganz
wichtig auch, gut erhalten werden, weil nur dadurch ist es speziell auch fur Pendler aus den
l&andlichen Regionen gesichert, dass sie ein sicheres und zuverlassiges Vorankommen im
Verkehr gewéhrleisten. Ein weiteres Beispiel, das man auf freiheitliche Politik bauen kann,
meine Damen und Herren. Und ich erinnere nochmals dran, wir alle missen unseren Beitrag
leisten. Nur gemeinsam kdnnen wir es bis ans Ziel schaffen. Danke sehr! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke fir diese Ausfiihrungen. Als Néachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Rudolf Raffelsberger, bitte!

Abg. Bgm. Raffelsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ja,
wir sind wieder einmal Mitten drinnen in diesem Hohen Haus, Mitten drinnen in der Diskussion
um Mobilitat, in der Diskussion Verkehr. Es vergeht ja kaum ein Landtag, wo nicht dieser
Themenbereich auf der Tagesordnung steht, und das hat nattirlich auch einen guten Grund,
das kommt nicht von ungefahr, weil Mobilitdt die Voraussetzung ist fir einen florierenden
Wirtschaftsstandort.

Das ist sozusagen die Grundlage dafiir, dass sich ein Land, dass sich eine Region
wirtschaftlich tatsachlich auch gut und positiv entwickeln kann. Das betrifft uns daher alle. Es
betrifft uns, aber jeden Einzelnen. Es betrifft uns individuell. Mobilitat betrifft uns namlich da,
dass wir nur durch die Mobilitat eine soziale Teilhabe garantieren kdnnen, unsere eigene
individuelle Freiheit. Es ist unumstritten, dass gerade die Mobilitat einen ganz besonderen und
wesentlichen Einfluss und Faktor im Bezug auf unsere personliche Lebensqualitat hat. Darum
ist es unser Bestreben, darum muss es unser Bestreben sein.

Dass niemand, und dass soll unabhéngig davon sein, ob er am Land oder in der Stadt zuhause
ist, in keinster Weise in seiner personlichen Mobilitdt eingeschrankt wird. Keine einfache
Aufgabe, zugegeben. Weil gerade Mobilitat in einem Flachenbundesland wie Oberdsterreich
eine sehr weitschichtige und vielschichtige Angelegenheit ist. Und je nachdem, wo man in
diesem Land zuhause ist, gibt es in Punkto Mobilitdt unterschiedliche Herausforderungen zu
bewaltigen. Es wurden daher zu den Handlungsfeldern Rdume und Regionen eingeteilt. In
den groR3staddtisch gepréagten Zentralraum, rund um Linz und Wels, in den mittel- und
kleinstadtisch gepragten Kernraumen, wo unsere Bezirkshauptstadte mitinbegriffen sind in die
Verkehrskorridore, also in die Rd&ume entlang unserer Verkehrsachsen.

Und nicht zuletzt, weil aus meiner Sicht besonders wichtig, in den landlichen Raum. Und man
hat sich ganz allgemein die Frage gestellt, wie soll denn die Mobilitat bei uns in Oberésterreich
kinftig aussehen? Und Peter Handlos hat die ganzen Eigenschaften ja schon aufgezahlt. Das
Wichtigste, denke ich, dass wir den 6ffentlichen Verkehr weiterhin ausbauen missen. Wir
wollen diese aktive Mobilitat, also alles ums Radfahren, alles beim zu Fuf3 gehen und alles
was dazu gehort, entsprechend fordern. Das StraRennetz muss standig komplimentiert
werden und vor allem auch in einen guten Zustand erhalten werden, und eines, das liegt mir
ganz besonders am Herzen, das habe ich auch schon in meiner Budgetrede zum Verkehr
vorgebracht, wir missen unsere Verkehrssysteme miteinander vernetzen. Multimodale
Mobilitat. Das ist fir mich die Antwort fir ein moderne und nachhaltige Mobilitat der Zukunft.
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Wir wissen aber auch, dass diese Grundsatze, diese MalRnahmen vom Land Oberdsterreich
alleine nicht umgesetzt werden kdénnen. Dazu braucht es den Bund, dazu braucht es die
Regionen, da braucht es im Wesentlichen nattirlich auch die Gemeinden und die Bereitschaft
der Verkehrsteilnehmerinnen und Verkehrsteilnehmern, dass sie da auch mittun. Es gibt noch
sehr viel zu tun, das wissen wir. Das zeigt auch dieses Mobilitatsleitbild 2030. Aber wir alle
herinnen haben ein gemeinsames Ziel, und daher sollten wir jedenfalls diese Bemihungen
unterstitzen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter! Als Nachstem darf ich nun dem Abgeordneten
Tobias Hoglinger das Wort erteilen.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrter Prasident, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung,
geschatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im hohen Haus und in ganz Oberd6sterreich, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe in meinem Berufsleben in der Personal- und
Organisationentwicklung fast 20 Jahre naturgemal viel mit Leitbildern, Visionen, Strategien
und Zielen zu tun gehabt, und ich habe mir kurz tiberlegt, ob hier eine fachliche Grundsatzrede
Uber Leitbilder, deren Wert und vor allem, wie sie ausschauen sollen, halte. Dass Leitbilder
Festschreibungen sein sollen vom Auftrag, Vision und strategischen Zielen. Dass sie den
Menschen Orientierung geben sollen, wie Ziele umgesetzt werden. Und vor allem, dass
Leitbilder kurz und pragnant sein sollen. Was sich da bei den tber 100 Seiten kaum ausgeht.
Das vorliegende Papier mit den Titel Mobilitat gestalten ist zweifelsohne in grol3en Teilen eine
interessante Unterlage auf fachlich fundierter Basis, ein Leitbild ist es nicht, und letztlich wird
auch nie ganz klar, warum der Begriff verwendet wird.

Allerdings werden auch die sonst liblichen Begriffe in dem Haus, wie es der Kollege Achleitner
mit Konzept und Strategie oft verwendet, dem wird es auch nicht gerecht, weil auch relativ
oder an vielen Stellen es wenig konkret ist. Und wenig konkret ausformuliert ist und
zugegeben, das ware tatsachlich ungewohnlich, wenn auch nur halbwegs messbare Ziele
drinnen waren. Im Endeffekt kann es aber eh dahingestellt bleiben, was es ist und wie es heil3t.
Das Mobilitatsleitbild nimmt Bezug auf das schwarz-blaue Regierungsprogramm, das steht
auch so drinnen, von 2021, wo das ja bereits als Ziel oder MaRnahme festgeschrieben worden
ist, dort noch unter dem alten Titel Gesamtverkehrskonzept. Und als das sollte man glaube ich
es auch sehen, als ein politisches Papier, wo die Fachleute aus der Verwaltung wichtige
inhaltliche Inputs geliefert haben, aber letztlich ist es ein politisches Grundsatzpapier von
Gunther Steinkellner. Mit vielen Schwéchen und wenigen Starken, die darin ersichtlich sind.
Es hat ja auch, wir haben das ein paar Mal versucht, uns einzubringen, keine ernsthafte
Einbeziehung der anderen Parteien gegeben.

Oder nur recht oberflachliche Diskussion dazu. Ich glaube, wenn es einen breiteren Konsens
gegeben hétte, der gesucht worden ware, auch politisch, dann wéren vielleicht auch
konkretere Punkte, mehr klarere inhaltliche Ziele drinnen. Im tbrigen, Herr Landesrat, du hast
ja gesagt, du héattest es nicht in den Landtag bringen missen. Es ist in der Regierung
beschlossen worden und so weiter. Deshalb sehen wir, abgesehen von inhaltlichen Griinden,
wo ich noch zu ein paar etwas sagen mochte, keine Veranlassung, dieser politisch ohnehin in
vielen Teilen vagen Absichtserklarung unseren Sanctus zu erteilen. Auch hier gilt fir mich
wieder, ernsthaftes Interesse an breiter Zustimmung in diesem hohen Haus sieht anders aus.

Inhaltlich méchte ich exemplarisch ein paar Punkte in die Diskussion einbringen, die zeigen
sollen, warum wir hier kritisch sind. Es gibt viele Widerspriche, unklare Darstellungen und
einer meiner Lieblingspunkte, den habe ich auch schon im Budgetlandtag kurz dargestellt. Die
Seite 69, die hab ich hier ein bisschen gré3er gemacht, die ist noch immer schwer zum Lesen.



88 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Janner 2024

Aber ich werde es eh gleich erklaren. Da geht es ndmlich um den, auch von den Kollegen, vor
allem von Kollegen Handlos angesprochenen Modal Split, oder um eine bestimmte Darstellung
dieses Modal Split, in dem klar wird, dass 2022 die Aufteilung zwischen motorisiertem
Individualverkehr und allen anderen Verkehren, offentlicher Verkehr, der aktive Verkehr und
auch Mischformen, war 65,5 Prozent zu 34,5 Prozent, also ungefahr nicht ganz zwei Drittel
motorisiert, ein Drittel Rest. Das hat sich in den 10 Jahren davor nur geringfiigig um zirka zwei
Prozentpunkte verbessert, zu Gunsten der aktiven, der restlichen Verkehrsformen.

In 10 Jahren, 2035, das Ziel, soll sich diese Dynamik aus irgendeinem Grund massiv erhéhen
und der Anteil des MIV, des motorisierten Individualverkehrs, auf 59 Prozent fallen. Das heif3t,
der Rickgang des motorisierten Individualverkehrs misste in den nachsten 10 Jahren drei
Mal so schnell verlaufen wie in den letzten 10 Jahren. Warum das so sein soll, wird aus der
Gesamtunterlage nicht klar. Und diese Dynamik soll sich dann in den nachsten 5 Jahren
darauf, 2040, noch einmal verstéarken. Das klingt ambitioniert, ist ja auch zu begrifRen, wére
zu begrif3en, alleine wie es gehen soll, ergibt sich nicht, das erschliel3t sich aus den 100
restlichen Seiten nicht. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Das ist eines von den Zielen, das
du nicht kennst!®)

Die Basis ist ja, steht auch dort, statistische Zahlen und die Projektion, Quelle eigene
Berechnung. Und schon auf der nachsten Seite, ein weiterer Widerspruch, der letztlich aber
aus meiner Sicht zum Grundmotiv und zur Kernaussage dieses Papiers fuhrt. Ich muss kurz
zitieren: Das Land Oberdsterreich strebt eine Veranderung des Mobilitatsverhaltens nicht in
erster Linie durch Ge- und Verbote oder durch eine Verteuerung der Mobilitat an. Dies wiirde
auf Kosten der landlichen Raume gehen, in denen die Wege langer sind und in denen mehr
Menschen auf den Pkw angewiesen sind. Vielmehr geht es darum, alternative Angebote zu
entwickeln und Anreize zum Umsteigen dort zu schaffen, wo es bereits Alternativen zum PKW
gibt. Zitat Ende. Kénnen wir wahrscheinlich alle unterschreiben. Eine Zeile darunter steht dann
allerdings. Zitat: Es ist klar, dass mit reinen Anreizsystemen die Klimaziele im Verkehr nicht
erreicht werden kdnnen. Das kann nur mit Antriebs- und Fahrzeugsystemen gelingen, die zu
einer drastischen Reduktion der Treibhausgasemissionen in Produktion und im Betrieb fiihren
sowie mit europaischen und nationalen Steuerungsmalfinahmen. Zitat Ende.

Und damit sind wir meines Erachtens bei der Kernaussage, oder besser beim Grundmotiv
dieses sogenannten Leitbildes an vielen Stellen. Es geht darum: wir kbnnen eh nichts tun, die
anderen muissen etwas machen. Und das zieht sich durch, auch beim Beispiel
klimavertraglicher Guterverkehr.

Der hat es sogar als eigener Punkt in den Ausschussbericht geschafft, obwohl er im Papier
selbst kaum vorkommt. Auch beim Giterverkehr steht: das Land Oberdsterreich im eigenen
Wirkungsbereich nur beschrankte Mittel zur Beeinflussung des Guterverkehrs hatte. Auch das
stimmt auf den ersten Blick, Herr Landesrat Achleitner, jetzt musst du aufpassen. Auch das
stimmt natirlich auf den ersten Blick, aber am zweiten Blick ignoriert man damit, mit dieser
Aussage, aber voéllig, dass natirlich Verkehrspolitik und Raumordnungspolitik
zusammengehoren, und dann kann man sehr wohl die Frage der Mobilitdt und den
Guterverkehr entsprechend auch verbinden und gestalten auf Landesebene.

Wenn man aber diese beiden Bereiche wie zwei isolierte Sdulen nebeneinander sieht und
nicht notwendigerweise verbunden und verzahnt, wird es nicht gehen, und dafir braucht es
halt echten Gestaltungs- und Veranderungswillen. Und wie schon ein paar Mal erwahnt, ist
diese Unterlage insgesamt eher unkonkret. Konkret wird es immer nur dann, wenn tber bereits
Bestehendes geschrieben wird.
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Ein besonders interessantes Beispiel sind die Leitprojekte, die sogenannten. Die sind ja grof3e
Pfeiler, mit den Handlungsfeldern und den Handlungsschwerpunkten gehdren die offenbar zu
den wesentlichen Umsetzungsmalnahmen. Samitliche Leitprojekte da drinnen sind aber
Projekte, die es bereits gibt. Das heif3t, die Zukunftsorientierung dieser Projekte stellt sich,
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Ah, die Stadtbahn fahrt schon?*) die Projekte sind
im Laufen, und als Beispiel darf ich zwei herausgreifen, die besonders interessant sind.
Einerseits das Projekt Ennshafen, Entwicklung in Richtung smart und Sustainable mobility,
zweifelsohne auch ein gutes, spannendes Projekt. Allerdings taucht der Glterverkehr auf der
Donau, der Schiffsguterverkehr, in dem ganzen Projekt nirgends auf, und als Leitprojekt taucht
dann der Ennshafen auf, das ist, aus meiner Sicht nicht logisch. (Zwischenruf Landesrat
Achleitner: ,Das ist ein trimodaler Hafen, trimodaler Hafen!*) Ja, aber dann reden wir Gber das
andere, wenn der Ennshafen das wichtige ist, dann fehlt der gesamte Schiffsgiterverkehrs als
Frage des Mobilitatsleitbilds. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: , Triomodaler Hafen!*) Danke
ich habe es eh gelesen, Herr Landesrat, ich habe es eh gelesen. (Unverstandliche
Zwischenrufe)

Das zweite, eigenartige Leitprojekt, auch das habe ich im Ausschuss angesprochen, ist die
Umfahrung Haid, auch da wieder ein wahnsinnig wichtiges Projekt fur die Leute in der Stadt
Ansfelden an der geplagten Autobahnabfahrt. Aber ein Leitprojekt fir die Zukunft des Verkehrs
in Oberdsterreich, die Erklarung war, (Unverstandlicher Zwischenruf) die Erklarung war, es
steht dort Leitprojekt (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Was ist deiner Meinung nach
kein Leitprojekt?*) die Erklarung war, es sei deswegen ein Leitprojekt, weil es die
Voraussetzung ist fur die Verlangerung der Stral3enbahn nach Ansfelden. Ja, das ist ein
Leitprojekt, die Verbesserung des offentlichen Verkehrs im sidlichen Linzer Zentralraum. Also
im sudlichen Zentralraum von Linz, das ist ein Leitprojekt. Aber die Umfahrung Haid ist kaum
ein Leitprojekt fur die Zukunft der Mobilitat in Oberdsterreich. (Zwischenruf Landesrat
Achleitner: ,Ah! Das missen wir denen in Haid erzahlen!* Zwischenruf Abg. Stanek: ,Herr
Bezirksparteiobmann, da bin ich gespannt, was die Leute sagen!”) Ich stehe nicht an,
(Unverstandliche Zwischenrufe) dann musst du zuhdren. Dann musst du zuhdren. Dann musst
du zuhéren. Ich habe das auch gesagt, wichtiges Projekt, es ist ein wichtiges Projekt fur die
Menschen vor Ort und fir die Entlastung der Menschen dort, ein Leitprojekt fir die Frage der
Mobilitat, der zukinftigen Mobilitat in Oberdsterreich ist es aus meiner Sicht nicht. Nochmal,
ich stehe nicht an, die positiven Dinge, die in dem sogenannten Mobilitatsleitbild drinnen
stehen, auch zu sehen und auch anzusprechen. Das habe ich auch schon im Budgetlandtag
gesagt, das Bekenntnis zu den Nebenbahnen, auch im Giterbereich von Pyhrn- und
Summerauer-Bahn, aber das meiste von dem steht auch schon im Regierungsprogramm von
Schwarz-Blau, und insgesamt wird halt nach einem Studium der gut 100 Seiten nicht klar, wie,
geschweige denn, wann etwas umgesetzt werden soll. Oft nicht einmal das, was umgesetzt
werden soll. Kernfrage wird deshalb ohnehin sein, wie viel Budget fir echte Zukunftsprojekte
wird es in den nachsten Jahren geben? Und an dem, Herr Landesrat, werden wir dich messen.
An dem, was tatsachlich umgesetzt wird. Fir die Projekte, fur die Umsetzung hast du unsere
Unterstitzung, speziell was die Verbesserung im 6ffentlichen Verkehr anbelangt, so wie bisher
auch schon. Dem vorliegenden Papier kdnnen wir und werden wir aus den genannten
Grinden nicht zustimmen. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter! Als Nachster darf ich der Abgeordneten Dagmar
Engl das Wort erteilen, bitte sehr!

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident! Werte Zuseher/innen, liebe Kolleginnen, werte
Regierungsmitglieder! Ja, jetzt bleibt mir wieder die Rolle, die Konstruktivitat zu suchen
beziehungsweise noch ein paar andere Aspekte zu beleuchten, weil es ist meistens nicht so
auf einer Seite, und auf der anderen Seite irgendwo in der Mitte wird sich wahrscheinlich die
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Wabhrheit finden. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Zwischen Schwarz und Weif3 sind
die Farben des Lebens!*) Zum Beispiel, ja genau. Und wenn wir bei den Farben des Lebens
sind, wir haben, wenn wir jetzt zurtick gehen in der Geschichte, wie ist denn das entstanden?
Es gibt im Land Obergsterreich ein Gesamtverkehrskonzept, damals hat es noch Konzept
geheil3en. Das ist aus dem Jahr 2008 und darum haben wir dann im Jahr 2023 wieder einmal
ein neues Gesamtverkehrskonzept gefordert, beantragt. Es hat dann einen zustandigen, sogar
einen Unterausschuss dazu gegeben, und jetzt gibt es diese Daten, die Verkehrserhebung,
die als Basis fir die Erarbeitung dieses Mobilitatsleitbild 2035 die Grundlage war.

Jetzt komme ich zum Mobilitatsleitbild, also dieses Ergebnis ist aus unserer Sicht zumindest
in grofRen Teilen, nicht bei allen, die bilden die groRen Transformationsprozesse unserer Zeit
adaquat ab. Da gibt es drei Kategorien, die das Ganze beschreiben, die
Transformationsprozesse beschreiben ja nichts anderes als einen Wandel, auf der einen Seite
wissen wir, der Wandel findet statt, ja, das passiert, das kénnen wir nicht mehr aufhalten. Der
Wandel ist auch notwendig, dass wir die Klimaziele erreichen, wir kdnnen aktiv den Wandel
gestalten. Wir haben immer wieder kontrovers in diesem Prozess diskutiert, wie gestalten wir
denn diese Verkehrswende? Das zeigt uns auch die Datenerhebung, kritisch haben wir immer
wieder diskutiert, in welcher Geschwindigkeit wir das tun, die Kollegen haben es schon
angesprochen, wenn praktisch der motorisierte Individualverkehr nur sehr geringfugig
zuriickgeht. Aber andererseits die anderen alternativen Verkehrsformen, also 6ffentlicher
Verkehr, aber auch die aktive Mobilitat leicht zunehmen, dann ist da die Trendwende
erkennbar, aber natirlich die Geschwindigkeit, die missen wir jetzt gestalten.

Zweitens haben wir auch immer wieder kritisch dariiber diskutiert, wie denn die Qualitat des
Rucklaufes war, das haben wir dann auch im Unterausschuss gehoért, die Ricklaufquoten
waren relativ gering, das ist uns auch schlissig erklart worden, warum das so ist. Es ist immer
schwieriger, die Menschen zu erreichen, es haben sich die Riickmeldekulturen geéndert, auch
die Gesellschatft ist unter einem Wandel. Jetzt kann man sich nattirlich fir ein nachstes Leitbild
bewerben, noch mehrere Konzepte haben und mehrere Leitbilder bei einer nachsten
Befragung Uberlegen, wie wir denn mdoglichst alle Gesellschaftsgruppen, auch in allen
Gesellschaftsbereichen und in allen Regionen bestmdéglich erreichen, dass wir wirklich so gute
Daten haben, dass wir nicht alles so hochrechnen miissen, sondern wirklich gute Ergebnisse
ableiten kénnen. Warum ist es so wichtig? Weil wir in der politischen Funktion, egal ob wir
regierend sind oder in der Opposition, Leitpflocke einschlagen missen, und nattrlich mit
diesen Daten gut umgehen und agieren bestenfalls, also nicht reagieren auf irgendwelche
Verénderungen, sondern wirklich agieren und aktive Zeichen setzen, und dann halt Projekte
bauen.

Ich werde diese wesentlichen Erkenntnisse der Studie gar nicht wiederholen, denn das haben
meine Kollegen schon gemacht. Aber bei diesen Daten noch einmal, um das Thema
abzuschlieRen, ist es deshalb so wichtig, wir haben gesehen, dass da der motorisierte
Individualverkehrsanteil bei Mannern hoher ist als bei Frauen. Umgekehrt ist zum Beispiel bei
der aktiven Mobilitat, dass die Frauen eher zu Ful’ gehen, das erscheint manchmal immer so
ein kleiner Nebenschauplatz, wenn ich sowas erwdhne, aber es sollte schon fir uns der Appell
auch sein, dass wir das sehr ernst nehmen und beim nachsten Mal noch besser darauf
schauen. Warum ist das so wichtig? Weil wir eine so genannte geschlechtergerechte
Verkehrsplanung brauchen, um auch alle Gesellschaftsschichten abzubilden, und natrlich
dann auch alle Gesellschaften und Menschen in diesem Land mithehmen.

Es ist zuerst schon sehr viel dariiber gesprochen worden, wie kdnnen wir denn diese
Akzeptanz auch erreichen? Es ist uns schon klar, ich kann hundert Mal dastehen und sagen,
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das Klimaticket ist super, ich fahre mit dem 6ffentlichen Verkehr, mit der S-Bahn, mit dem Bus,
mit der BIM und ganz wenig mit dem Auto. Es ist schon klar, dass es fir alle attraktiv sein
muss, mir ist es schon klar, dass es in meiner Region gerade geht, in der Nachbarregion schon
wieder ein bisschen schwieriger ist. Es geht vor allem gar nicht so viel Gber die Regionen, ich
glaube, das missen wir uns auch ein bisschen vor Augen halten, es sind nicht immer nur die
einzelnen Regionen besser oder schlechter gestellt, sondern es hat schlicht und einfach was
mit Lebensrealitdten zu tun. Diese Gesellschaft ist bunt, es gibt sehr viele verschiedene
Formen von Familie, wie wir zusammenleben, ob wir im Haus wohnen, in einer Wohnung, im
urbanen oder im landlichen Bereich und wie wir arbeiten. Gerade mit dem, wie wir arbeiten,
also diese ganze Geschichte mit Homeoffice, in Zeiten der Pandemie, das Mobilitdtsverhalten,
das hat sich ja maf3geblich wirklich verdndert. Da lassen sich jetzt natirlich Dinge ableiten, wir
sehen in Summe dieses Mobilitatsleitbild ja nicht als fixfertigen Mal3nahmenkatalog, der jetzt
in den nachsten elf Jahren komplett abgearbeitet wird, wo drinnen steht, wann was
stattzufinden hat.

Es sollte uns ein Leitbild sein, dahingehend finde ich den Namen gar nicht so verkehrt, ich war
auch am Anfang ein bisschen irritiert, ich habe auch nachgefragt, ist das jetzt das Konzept,
das wir beantragt haben, ja das ist es, wir nennen es Leitbild. Ich glaube, das ist gar nicht so
verkehrt, weil auch wenn ich kritisch bin, was die Geschwindigkeit bei so manchem Projekt
vielleicht oder bei mancher Priorisierung vielleicht anbelangt, ein Leitbild sagt, es sollte uns
leiten. Wir werden vermutlich in diesem Hause in den nachsten elf Jahren trefflich dariber
streiten bei den einzelnen Malinahmen, was da drinnen steht, was jetzt wichtig ist und was wir
priorisieren. Momentan hat Schwarz-Blau die Mehrheit und wird bis 2027 wahrscheinlich
Projekte priorisieren, wir werden dann vermutlich immer wieder hier stehen und sagen, das
sehen wir ein bisschen anders, dann werden wir dariiber streiten, so wie ich es heute Vormittag
schon gesagt habe, was nicht gehdrt wurde, demokratische Mehrheiten entscheiden Projekte.
Das akzeptieren wir auch, aber wir kbnnen schon dastehen und sagen, ob wir es gut finden
oder nicht. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,\Wir miissen auch verstehen, was ihr sagt!*) Ja sicher,
genau, dabei habe ich das Gefihl, ich rede sehr deutlich.

Diese Ableitungen, die wir jetzt haben, wenn ich es noch einmal kurz zusammenfasse, also
dass das PKW-Aufkommen wahrscheinlich weniger wird, also so wie sich diese Trends jetzt
entwickeln, dass die Nachfrage im offentlichen Verkehr und im Radverkehr zunehmen wird,
das hat namlich auch mit der demografischen Entwicklung zu tun, das steht wirklich in jedem
Kapitel sehr deutlich drinnen. Die Seniorinnen und Senioren dieses Landes, das ist eine
grolRere Gruppe, die haben kirzere Wege, die haben weniger Arbeitswege natiirlich, also die
haben gar nicht mehr die Arbeitswege, sie haben mehr Freizeitwege und Versorgerwege,
Versorgerinnenwege. Die erwerbstatige Gruppe wird kleiner, darum werden die Wege
weniger, der motorisierte Individualverkehr wird weniger, aber der 6ffentliche Verkehr auch in
der Freizeit wird mehr.

Im l&ndlichen Raum, auch das steht drinnen, bleibt nattrlich der PKW zur Abdeckung der
Mobilitatsbedilrfnisse unverzichtbar. Jetzt kann man dariber diskutieren, was heifdt
unverzichtbar? Es kann natirlich auch sein, es ist nach wie vor in vielen Regionen notwendig,
verzichten kann ich immer auf irgendetwas, wenn ich mir eine Alternative anschaue. Es sollte
fur uns ein Leitbild sein, was auch ganz klar drinnen steht, das ist auch der Grund, warum wir
eigentlich dann doch ganz gut damit umgehen kénnen mit diesem Leitbild. Mein erster Reflex
war auch, da sind jetzt ein paar Leitprojekte, Leuchttirme, die sind weniger, das sind
bestehende, aber auch sehr gro3e. Die Regionalstadtbahn ist fir mich auch das Leitprojekt,
wir wissen, das wird noch eine Zeit lang dauern, es wird alle unsere Energie und Ressourcen
noch verschlingen sozusagen. Dann gibt es aber die konkreten Mal3hahmen, wenn man es
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sich ganz genau anschaut, also bei jedem Mal durchlesen, da fallen einem wieder mehr Dinge
auf, das ist ja das komplexe an solchen hundert Seiten Pamphlete. Man muss sich halt ein
bisschen damit beschaftigen, ja, da stehen sehr viele Mal3nahmen drinnen, die die Zukunft
betreffen, es ist eben nicht die Aneinanderreihung, dass wir das jetzt mit Datum und mit
Bewertung sofort durchfiihren. Wir werden es politisch bewerten miissen und dann umsetzen,
was ganz klar drinnen ist, das ist eine weitere Reduktion des Anteils der PKW-Wege, das ist
notwendig, um die Klimaziele zu erreichen. Wenn wir uns alle zu den Klima-Zielen bekannt
haben, dann ist es vermutlich fir uns alle in diesem Haus sehr logisch und erkennbar, dass
wir das wollen, dass wir natirlich alles auch in einzelnen Projekten dazu tun, dass das
ermaoglicht wird.

Der Guterverkehr ist schon angesprochen worden, ja das steht so drinnen, es ist auch deshalb
wahrscheinlich hervorgehoben worden, weil der Giuterverkehr zunehmend ist, weil das mit der
Bahn, mit der StraRe und mit der Trendwende momentan nicht so leicht ist, nicht zu schnell
gehen kann. Da missen alle zusammenarbeiten, das hat was mit Wirtschaft, mit Konsum und
mit verdndertem Verhalten natirlich auch zu tun. Da tut sich ja auch was, da kann man schon
die eine oder andere heftigere Diskussion fiihren, aber das wird nicht so schnell aus
Oberosterreich, da bin ich vollig dabei, zu klaren sein, dass wir jetzt den Guterverkehr
irgendwie eins zu eins auf die Schiene bekommen.

Also in Summe sind es viele Mal3nahmen, ein guter Rahmen mit vielen Absichtserklarungen
und Notwendigkeiten in unseren Transformationsprozessen. Wir sehen manche Dinge in
diesem Rahmen kritisch, namlich einzelne Straf3enprojekte grof3eren Ranges, das ist kein
Geheimnis, trotzdem ist es in Summe ein Leitbild, ein guter Wegweiser. Wie wir ihn tatsachlich
ausfiillen, das haben wir schon einmal gesagt, da werden wir konstruktiv dartiber streiten,
dann werden wir natirlich Initiativen setzen, wo wir glauben, dass wir das vielleicht
beschleunigen kdénnen. Aus diesem Grund nehmen wir ihn auch zur Kenntnis, wir stimmen
dem sozusagen zu und werden klimarelevante, zukunftsfahige und transformationsgeeignete
Projekte in naher Zukunft in hoher Geschwindigkeit einfordern. Dankeschon. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat Giinther Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Geschéatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren!
Vorerst einmal Dagmar, herzlichen Dank auch fiir das Vertrauen, dem einen ist es zu viel und
gleichzeitig zu wenig, das ist bei 100 Seiten Leitbild zu grof3 und es fehlt dann trotzdem etwas.
Ich kdnnte sagen, meine Vision, die ich immer wieder habe, die ich auch mobilitdtsmalig
wiederhole, das ist der Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs. Ich erinnere daran, im Jahr 2016
habe ich die S-Bahn-Struktur eingefiihrt, ich kampfe fur die Erhaltung aller Bahnen, die jetzt
abgesichert sind, auch bis Aigen-Schlagl, bis ins Jahr 2033, mit dem hier einstimmig
beschlossenen Verkehrsdienstevertrag. Andere Bundeslander sind einen anderen Weg
gegangen. Wir haben alle Regionalbahnen bis 2033 einmal abgesichert. Das bringt uns auch
naher ans Dekarbonisierungsziel des Bundes 2035. Das wird uns noch viel Arbeit kosten, auch
in der Eigentiimerschatft in einzelnen Bahnprojekten.

Ich glaube, dass wir durch die Bahn und natirlich durch eine Kapazitatserweiterung, die wir
Uberall brauchen, das Klimaticket ist ein groRRer Erfolg fur die Kundinnen und Kunden, aber
das Problem der Kapazitat wachst nicht mit, wir dann in der Hauptverkehrszeit besondere
Probleme haben, um die Menschen zur Arbeit, zur Schule oder sonst wo zu bringen. Also
Kapazitatserweiterungen, die dringend notwendig sind, sei es bei der Bahn als auch bei den
Bussen. Da wird es jetzt schwierig, wenn ich mir den l&ndlichen Raum etwas genauer
anschaue, der liegt mir genauso am Herzen wie der urbane Raum, so muissen wir uns
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Uberlegen, wie wir diese letzte Meile oder letzten Kilometer wirklich ordentlich bewéltigen. Ich
werde nicht mide, das autonome Fahren hier anzusprechen, wir schauen uns auch jetzt einige
Projekte des autonomen Fahrens an. Denn nur das ist die einzige Mdglichkeit, dass ich die
Menschen im landlichen Raum zu den jeweiligen Hauptachsen, wenn es geht Bahn, wenn
nicht, Busachsen bringen kann, sodass die Mobilitdt so gestaltet wird, ich lasse das Auto
Uberhaupt in der Garage stehen. Ich fahre mit dem kleineren Bus zu einer Hauptachse der
Mobilitat, Bahn oder Bus, ich steige ein und brauche keine quasi individuelle Mobilitat. Das ist
finanzierbar, das ist machbar, das ist derzeit in Europa rechtlich noch nicht geregelt, weil wir
noch immer einen Operater mitfahren lassen missen, aber technisch ware es Idsbar.

Fir uns in Oberdsterreich wiirde ich mir winschen, dass ganz intensiv die JKU mit Hagenberg
zwischen Pregarten und Hagenberg eine Teststrecke des autonomen Fahrens macht.
Warum? Da gibt es technisch begabte Ingenieure, die durchaus das Know-how im Kontext
Mobilitat haben, um das dort auszubauen. Es ist I6sbar, es ist ganz einfach, wenn ich eine
vordefinierte Strecke habe, dass dieses Auto diese 8, 10 oder 12 Kilometer bewéltigt. Gerade
entlang der Mihlkreisbahn, wo Ortschaften und Bahntrassen entfernt verlaufen, kann diese
Losung viel bewirken. Das ist jedenfalls technisch machbar, da werden wir hinarbeiten.

Ich kénnte jetzt viele dieser Leitprojekte, die jetzt ja nur beispielhaft angefiihrt sind, da mag ich
auf eines darauf hinweisen, wir haben jetzt ja erstmals eine so genannte echte Kompetenz
bekommen fir den Giterverkehr. Wei3 es jemand? Ich sage es lhnen, wir sind jetzt
verantwortlich tber die, (Zwischenruf Abg. Mag. Hdglinger: ,Konzession der Aschacher
Bahn!“) die Konzession der Aschacher Bahn, wo der Giterverkehr aufrecht erhalten werden
muss, betrifft unsere Verantwortung im Hinblick auf die Konzessionserteilung. Ich wiinsche mir
fur die Zukunft aber auch gleichzeitig, dass wir natirlich langfristig ebenso den
Personenverkehr zwischen Eferding und Aschach ermdglichen. Leider kdnnen wir aber nicht
gleichzeitig so viele Grol3projekte absolvieren, da fehlen einfach auch die Fachkrafte-
Ressourcen. Die Stadtbahnverlangerung Pregarten-Gallneukirchen ist quasi ausgeschrieben
worden, wir brauchen auch das Personal und die Mitarbeiter, um dieses Projekt ordentlich zu
betreuen. Jetzt haben wir auch noch die Stral3enbahnverlangerung Kremsdorf. Auch hier
brauchen wir vom Landtag noch viel Geld, wo ich dann um die jeweiligen Zustimmungen bitte.

Es ist ein Leitbild, das den urbanen Bereich bis in die letzten Ortschaften in Oberésterreich,
die ganz am Rande sind, mitbertcksichtigt, wo wir Mobilitatslésungen fur alle bieten wollen.
Wenn wir Oberdsterreich mobilitatsfit fir die Zukunft machen wollen, dann bedarf es auch
gemeinsamer Anstrengungen, die wir etwa im Bund durchsetzen. Ich erachte beispielweise
die Osttangente fir absolut notwendig. Ein Blick auf die europaische Landkarte zeigt, dass die
aktuelle Autobahn von Dresden tiber Hof nach Suben und weiter in Richtung Linz ein Umweg
darstellt. Rund 130 km weniger werden es von Dresden-Prag-Wullowitz nach Linz sein. Vor
zwel, drei Wochen war der Spatenstich der Tschechischen Republik in Wullowitz fiir die D3,
wo jetzt intensiv bis 2026 das Reststlick dieser Autobahn fertiggestellt wird. Das bedeutet, ein
LKW, der bis dato Uber Suben nach Linz gefahren ist, der fahrt nun die 130 bis 150 Kilometer
kirzere Route Uber Prag und Wullowitz nach Linz. Das wird eine Schwerverkehrsverlagerung
auf die Autobahn in Linz bringen, das wird die Mihlviertler Einpendler, die vielleicht in Katsdorf
oder sonst wo leben, auch beeinflussen. (Zwischenruf Abg. KO Engleitner-Neu, M.A., M.A.:
“Ich fahre mit der Stadtbahn!*) Du féahrst dann mit der Stadtbahn, mit der Summerauer Bahn
oder mit dem Bus. Viele Muhlviertler, die derzeit noch auf das Auto angewiesen sind, weil wir
das autonome Fahren noch nicht so ausgestaltet haben, wie wir es dann irgendwann in der
Zukunft haben wollen, sie wirklich dazu bringen, die werden ein echtes Problem bekommen.
Deswegen brauchen wir die Osttangente, wenn wir jetzt anfangen wirden, daran zu arbeiten,
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dann fahrt vielleicht das erste Auto aufgrund der Verfahrensdauer 2038, da missen wir aber
sehr, sehr schnell sein.

Mich schreckt es natirlich, wenn heute die Frau Bundesministerin gemeinsam mit dem Herrn
Generaldirektor der OBB Matth4 die Summerauer Bahn aus dem Zielnetz 2040 der OBB
herausgenommen hat. Dann wird man wieder sagen ihr habt versprochen, das passiert
gleichzeitig. Ja, ich kdmpfe fur dieses TEN-Netz, das jetzt als Kernnetz aufgenommen wird,
ich habe gemeinsame Aktionen der Verkehrsreferenten-Konferenzen schon vor finf Jahren
gehabt. Was ist passiert? Mir war das zu lang bis 2040, jetzt ist es nicht einmal in diesem
Zielnetz, ich glaube, die Klubobméanner sind schon in einer Abstimmung fiir eine Resolution
des Oberdsterreichischen Landtags, wo ich nur bitten kann, dass wir vielleicht politisch es noch
schaffen, dass wir die Bundesregierung Uberzeugen, dass wir diese Summerauerbahn
naturlich brauchen. Freilich freuen wir uns, dass im Innviertel eine Beschleunigung nach
Munchen passiert, das ist eine tolle Geschichte, aber die Elektrifizierung der Innviertelbahn,
das haben wir damals bereits mit der Vereinbarung, mit dem Infrastrukturvertrag mit den
Osterreichischen Bundesbahnen, der Vertrag, der auch hier im Landtag beschlossen worden
ist, mit einem Finanzvolumen tber 725 Millionen Euro, auch bertcksichtigt gehabt. Jetzt wird
Uberhaupt eine Neutrassierung im Innviertel teilweise erfolgen, wo man dann sehr rasch in
Munchen sein wird. Eine tolle Geschichte, aber diese Nord-Sid-Achse, Prag-Linz-Graz-Koper,
von der immer wieder gesprochen wird, nicht in das Zielnetz 2040 aufzunehmen, das ist fur
mich absolut unverstandlich. (Beifall) Jeder, der sagt, immer wieder baut ihr nur Autobahnen,
das kommt ja dann sofort mit der Osttangente, den Zug lasst ihr links liegen. Aber das ist eine
Bundesaufgabe, die Bundesregierung und die Osterreichischen Bundesbahnen sind
verantwortlich, dass hier diese Strecke Prag-Linz, Linz-Graz, Graz-Koper auch ausgebaut
wird. Das erinnert mich an den Autobahnbau, alles einmal Richtung sternférmig nach Wien,
das hat sehr lange gedauert, dass man die Autobahn dann von Linz nach Graz zustande
bekommen hat. Wenn man sich jetzt in den Zug setzt und fast langer braucht von Linz nach
Graz, wie wenn man tber Wien nach Graz fahrt, dann ist das einfach eine Katastrophe fur den
offentlichen Verkehr. Und da bitte ich wirklich auch um Unterstiitzung in der Bundesregierung,
dass wir hier weiterkommen.

Ich bedanke mich, ich glaube, das Leitbild wird uns in vielen Projekten noch beschéftigen, und
ich werde sehr viel Uberzeugungsarbeit leisten, dass ich doch bei den meisten Projekten auch
eine einstimmige Beschlussfassung oder wenigstens eine Giberwaltigende Mehrheit bekomme.
Dankeschon.

Dritter Prasident: Danke, Herr Landesrat, fir deine Ausfiihrung. Mir liegt nun keine weitere
Wortmeldung mehr vor, daher schlieRe ich die Wechselrede, und wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 728/2024
zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion
der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion, die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen, die Abgeordneten der Fraktion der MFG und die
Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit
Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 729/2024, das ist der Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend das Landesgesetz, mit dem das Oberdsterreichische Stralengesetz 1991 geandert
wird. (O0. Stral3engesetz-Novelle 2024). Ich ersuche Herrn Abgeordneten Peter Handlos Uber
diese Beilage zu berichten.
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Abg. Handlos: Beilage 729/2024, Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend das
Landesgesetz, mit dem das OO0. Stral’engesetz 1991 geandert wird (O0. Stralengesetz-
Novelle 2024). (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 729/2024.)

Der Ausschuss fur Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag mdge das Landesgesetz, mit dem
das O0. StraRengesetz 1991 geandert wird (O0. Stral3engesetz-Novelle 2024), beschliel3en.

Dritter Prasident: Danke fur die Berichterstattung. Ich teile mit, dass zu dieser Beilage ein
Abanderungsantrag eingelangt ist. Wir haben Ihnen diesen Abanderungsantrag als Beilage
742/2024 auf elektronischem Wege zur Verfligung gestellt. Ich eréffne die Wechselrede und
stelle fest, dass der Abanderungsantrag in die Wechselrede miteinbezogen wird. Ich darf dem
Abgeordneten Handlos gleich das Wort erteilen.

Abg. Handlos: Geschéatzter Herr Prasident, liebe Landesréte, liebe Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuseher! Bevor ich anfange, méchte ich ganz kurz zur Frau Kollegin Engl noch ein Wort
sagen. Und zwar, du hast gesprochen in deinem Redebeitrag von einem hundertseitigen
Pamphlet. Ein Pamphlet ist eine Schmahschrift, wo das wesentliche Merkmal die
Herabsetzung des jeweiligen Gegners ist. Und ich glaube, das ist definitiv das Mobilitatsleitbild
nicht. Ich glaube auch, du hast es nicht so gemeint. Das Vokabel, das du verwendet hast, hat
aber diese Bedeutung.

Ja, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich méchte mich als erstes einmal sehr, sehr herzlich
bedanken fir die gute Mitarbeit im Unterausschuss. Es waren ja doch einige Punkte zu kléaren
bei dieser Stralengesetz-Novelle 2024. Und es ist ja eigentlich nur eine weitere Novelle. Es
hat ja schon einige gegeben.

Und diese Novelle, diese weitere, tragt eigentlich nur der Initiative des Landes Oberdsterreich
zur Deregulierung von Rechtsvorschriften aus dem Jahr 2016 Rechnung. Zusétzlich erfordern
Erfahrungen aus der Anwendung Anpassungen und Klarstellungen.

Was passiert eigentlich im Zuge dieser Gesetzesnovellierung? Voraussetzungen fur die
durchzufiihrenden Verwaltungsverfahren werden dahingehend angepasst, das insbesondere
bei Stral3en mit geringfligiger Verkehrsbedeutung unndétiger Administrativaufwand entfallen
kann. Es werden zusatzlich Anpassungen der Regelung fir Bauwerke und Anlagen an
offentlichen Stral3en vorgenommen und Radhauptrouten als Verkehrsflachen des Landes
eingefuihrt. Und mit dieser neuen Gesetzeslage kann das Land beim Bau von Radwegen im
Sinne einer Radhauptroute wesentlich bessere Unterstiitzung leisten.

Mit der Novellierung des Stral3engesetzes sollen diverse Deregulierungen erfolgen und damit
das Ziel der Entbirokratisierung weiter vorangetrieben werden. Davon werden alle Beteiligten,
wie die Landesverwaltung, die Gemeinden und nicht zuletzt die betroffenen Grundeigentiimer
profitieren.

Ich nenne nur einige ganz konkrete Punkte, die da umgesetzt werden. Es ist der Wegfall der
Trassenverordnung bei nur geringfligiger Verkehrsbedeutung, kein Erfordernis einer
Verordnung fir eine Straf3enumlegung, wenn die Stral3enachse um nicht mehr als 50 Meter
von ihrem friheren Verlauf abweicht, es gibt eine Ausnahme von der Bewilligungspflicht fur
StralRen mit nur geringflgiger Verkehrsbedeutung sowie fur den Umbau bestehender
Knotenpunkte, Einfiihrung von sogenannten Radhauptrouten als Verkehrsflachen des Landes,
Entfall der sukzessiven Gerichtsbarkeit im Bereich der Neufestsetzung im
Enteignungsverfahren, das war ein ganz grofl3es Thema, wo viel diskutiert worden ist, es gibt
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Anpassung der Regelung fur Bauwerke und Anlagen an Offentlichen Straf3en, und es ist
maglich, den Hinweis auf Entfall des Winterdienstes, falls es erforderlich ist, zu regein.

Auch diese Novelle ist ein weiteres Beispiel dafur, dass man auf freiheitliche Politik bauen
kann. Ich bedanke mich als Ausschussvorsitzender nochmals fiir die gute Zusammenarbeit
und ersuche um Unterstitzung auch hier im hohen Landtag. Danke sehr.

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstem darf ich Herrn Abgeordneten
Rudolf Raffelsberger das Wort erteilen. Bitte.

Abg. Bgm. Raffelsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ja,
unser oberdsterreichisches Stral3engesetz ist bereits mehr als 32 Jahre alt und hat, wie konnte
es anders sein, schon so manche Novelle hinter sich. Zudem haben wir uns 2016 darauf
verstandigt, dass wir unsere Rechtsvorschriften deregulieren wollen. Eine Initiative, mit der der
Bestand von verbindlichen Normen verringert werden soll. Keine einfache Aufgabe, wie wir
alle wissen, aber es hat sich gezeigt, dass es auch beim Stral3engesetz einige Bestimmungen
gibt, die sich tatsachlich gut eignen wirden, ohne dass wir dabei auf Rechtssicherheit
verzichten missen.

So soll es im Sinne der Verwaltungsvereinfachung zum Beispiel kunftig bei
StralRenumlegungen, sofern die Strafe nicht mehr als fiinfzig Meter von der urspringlichen
StralRenachse abweicht, keine Verordnung mehr brauchen. Es wird durch den Entfall der
sukzessiven Gerichtsbarkeit der Rechtsmittelweg vereinheitlicht. Das heil3t hin zum
Landesverwaltungsgericht. Oder es entfallt auch zum Beispiel die Verordnungserlassung oder
Widmung und Einreihung einer Straf3e bei nur geringfugiger Verkehrsbedeutung.

So weit, so gut. Natiurlich gibt es, wie in allen Bereichen und in allen Lebenslagen,
unterschiedliche Bedirfnisse und Zugéange. Eine alte Binsenweisheit lernt uns, der Standort
bestimmt den Standpunkt. Und das gilt nattrlich auch, wenn ein Gesetz dereguliert werden
soll. Und das kommt halt im siebten Hauptstiick in Verpflichtungen und Zwangsrente am
allerstarksten zum Ausdruck. Und soweit ich weil3, genau zu diesem Punkt sind die
allermeisten Stellungnahmen und Einwendungen gekommen.

Daher ist es mir ganz besonders wichtig klarzustellen, dass auch in dieser Novelle die
Eigentumsrechte der Grundeigentiimer voll und ganz gewahrt bleiben. Zum Beispiel bleibt das
Recht auf Zugang zur Liegenschaft entsprechend der Judikatur des Verfassungsgerichtshofs
gewahrt. Die Entschadigungsregeln bleiben genauso erhalten wie bisher. Fir die
Grundeigentiimerinnen und Grundeigentiimer tritt durch diese Novelle keine Verschlechterung
ein. Und genauso wie bisher wird bei der Festsetzung der Hohe der Entschadigung ein
gerichtlich beeideter und zertifizierter Sachverstandige beauftragt. Somit bleibt gewéhrleistet,
dass hier immer die héchsten und objektiven Mal3stédbe angewendet werden.

Es gibt aber auch noch ganz andere, ganz wesentliche Aspekte in dieser
StralRengesetznovelle 2024. Und da komme ich zuriick auf meinen Redebeitrag von vorhin,
zum Mobilitatsleitbild. Wir haben dort darauf hingewiesen, dass wir kiinftig die aktive Mobilitat,
also im Besonderen das Radfahren mit allen Unterarten, ganz besonders férdern wollen. Und
mit dieser Novelle wird dem jetzt Rechnung getragen. Es sollen regionale Radrouten fiir den
Alltagsradverkehr ausgebaut werden. Von den Umlandgemeinden hinein in die regionalen
Zentren. Qualitativ hochwertige Verbindungen mit einem ganz besonderen Ausbaustandard.
Und dazu wird in dieser Novelle eine neue Stral3engattung eingefihrt, namlich die
Radhauptroute.
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Jetzt habe ich in der letzten Ausschussrunde mitbekommen, und man merkt das ja auch an
diesem Abanderungsantrag der SPO, dass der Kollege Tobias Hoglinger mit der Einbindung
der Gemeinden oder der jeweiligen Gemeinden, um es richtig zu sagen, keine grol3e Freude
hat.

Nattrlich schlagt auch in mir das Herz des Biirgermeisters, und (ber die Hohe der
Kostentragung beziehungsweise Uber die Ersatzleistungen an das Land kann man gerne
tagfullend, ja abendfiillend diskutieren. Ansonsten kann ich aber auch als Blrgermeister dem
Vorschlag der SPO nur sehr wenig abgewinnen. Es mag schon sein, dass das Leben einer
Birgermeisterin, eines Burgermeisters, eines Gemeinderats ein einfacheres ware, wenn in der
Umsetzung und Finanzierung der Erhaltung von Radhauptrouten das Land alleine
Verantwortung tragen wirde. Nur in der Praxis ist es halt so, dass es, ohne dass die
Gemeinden fix und verpflichtend mit eingebunden sind, es nicht funktionieren wird. Und ich
glaube, unser Ziel hier herinnen sollte es doch sein, dass mdglichst viele Radrouten in die
neue Stral3engattung Radhauptroute eingereiht werden.

Fur mich personlich ist diese Novelle eine sehr gelungene. Ich denke, dass gerade mit dieser
Novelle ein sehr guter Kompromiss gefunden wurde, um die verschiedenen Interessen
einzubinden. Mein Dank gilt daher allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Landes, die in
diesem Themenfeld arbeiten und bei der Novellierung des oberdsterreichischen
StralRengesetzes mitgearbeitet haben. Unsere Zustimmung, und ich ersuche auch alle
anderen, diesem zuzustimmen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter. Der angesprochene Kollege Hoglinger hat sich
schon zu Wort gemeldet. Ich darf es ihm erteilen.

Abg. Mag. Hoglinger: Herr Préasident, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung,
geschatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz Osterreich, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch wenn man es nicht immer so merkt, lobe ich gerne Regierungsmitglieder.
(Zwischenruf Abg. Handlos: ,Das verbirgst du aber gekonnt!*) Wenn in ihrem Ressort etwas
weitergeht, wenn sie gescheite Initiativen einbringen. Deshalb lobe ich auch heute gerne den
Landesrat Steinkellner dafiir, dass er in dieser Gesetzesnovelle vorschlagt, dass
Radhauptrouten als Landesstral3en sozusagen aufgewertet werden.

Diese Radhauptrouten nach Linz sind eine Erfindung deines Vorgangers, des damals
zustandigen Landeshauptmann-Stellvertreters Hiesl. Und seit dessen Erfindung waren diese
vor allem ja Inhalt von Presseaussendungen. Und mit wenigen Ausnahmen ist ja nicht allzu
viel weitergegangen. Deshalb war ich sehr froh, als ich in dieser Regierungsvorlage gelesen
habe, das erste Mal, dass Radhauptrouten Landesstral3en werden.

Jetzt wird es halt ein bisschen eingeschrankt das Lob, weil bei ndherem Studium vom Text
merkt man dann, dass halt das auch wieder nur ein Etikett ist. Es ist eigentlich ein
Marketingschmah, der schon bei der Einfihrung war vom Franz Hiesl vor zehn Jahren, wird
dafir ein bisschen fortgesetzt. Daflr sind wir nicht zu haben.

Ein paar Radwege umzubenennen, bei der Finanzierung ein paar Prozentpunkte zu
verschieben und sonst alles gleich zu lassen, vor allem auch die Kosten fir die Erhaltung der
Radwege bei den Gemeinden lassen, das heil3t auf halbem Weg stehen bleiben. Und ich
mdchte jetzt, weil es der Herr Landesrat immer wieder sagt, der Kollege Raffelsberger hat es
auch wieder angedeutet, es geht nicht darum, dass wir wollen, dass die Gemeinden aul3en
vor sind, es geht darum, eine stéarkere Fiihrungsrolle des Landes bei Uberdrtlichen Radwegen
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festzuhalten, festzuschreiben, weil wir glauben, dass das fur die Koordinierung, fir die
Gestaltung dieser Radwege hilft. Nattrlich missen die Gemeinden in der Umsetzung
eingebunden sein. Wie das ja auch bei anderen Straf3en der Fall ist.

Deshalb haben wir diese Abdnderungsantrage eingebracht. Wir geben dir, Herr Landesrat, die
Moglichkeit, deine gute Idee konsequent zu Ende zu denken und die Radhauptrouten zu
richtigen LandesstralRen zu machen. Zudem reparieren wir mit diesem Abanderungsantrag
einen kleinen Fehler in den Erlduterungen gewissermafien, weil da steht drinnen, die
Erhaltung sowie den Winterdienst sollen, so wie bei allen anderen fir den Fahrradverkehr
bestimmten Verkehrsflachen, von der Gemeinde besorgt werden. Das stimmt ja so nicht.
Radfahrstreifen, die Teil der Fahrbahn von Landesstralen sind, sind nach geltender
Rechtslage nicht von den Gemeinden zu erhalten. Und mit der Annahme unseres
Abanderungsantrags fallt diese fehlerhaft und potenziell missverstandliche Erlauterung weg.
Gern geschehen.

Ich mochte hier noch zwei Schmankerl aus der Debatte im Unterausschuss vor den Vorhang
holen, um zu zeigen, wie da auch argumentiert wird. Auf unseren Hinweis hin, und auf dieses
Anliegen, auch unterstiitzt im tGbrigen vom Stadtebund, dass diese Radhauptrouten vom Land,
von den Stral3enmeistereien erhalten werden, auch der Winterdienst von diesen zu erfolgen
hat, sagte der Landesrat Steinkellner, das geht ja gar nicht, schon aus praktischen Griinden
nicht, die StralRenmeistereien hatten gar keine Fahrzeuge dafir, keine passenden Fahrzeuge
dafir. Das heil3t, die Strallenmeistereien haben keine Fahrzeuge, um Steinkellners
Radautobahnen zu erhalten. Interessante Argumentation, wenn wir es ins Gesetz
hineinschreiben, dann wirde es halt notwendig sein, dass man mit dem status quo
argumentiert, dass etwas nicht ginge in einer gesetzlichen Gestaltung, finde ich interessant.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Aber die Gemeinden haben die Fahrzeuge!*)

Noch spannender finde ich dann den Burgermeister von Steinbach an der Steyr, der zufallig
OVP-Klubobmann ist, dem man immer gut zuhoren sollte, als Kommunalpolitiker und vor allem
als Blrgermeister, was er so sagt. Der hat namlich gemeint im Unterausschuss, die
Gemeinden sind eh froh dartber, dass sie es machen durfen. Die haben sich darauf
eingestellt, die kdnnen es eh viel besser, und deswegen machen sie gern den Winterdienst
und tragen auch die sonstigen Erhaltungskosten fiir die Radwege gern. Ich schlage vor, dass
Birgermeister, vor allem der OVP, die das anders sehen, sich direkt beim Klubobmann Dérfel
melden und ihm sagen, was sie wirklich davon halten.

Ich ersuche deshalb um Unterstiitzung fiir unseren Abanderungsantrag, der Radhauptrouten
zu echten Landesstral3en mit allen Konsequenzen macht. Fir reines Umetikettieren, einen
Marketingschmah, sind wir nicht zu haben. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf nun der Abgeordneten Dagmar Engl
das Wort erteilen. Bitte sehr.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, sehr geehrte Zuseher/innen, werter Herr Landesrat,
werte Regierungsmitglieder, geschétzte Kolleglnnen! Ich mache es jetzt wieder etwas kiirzer
als zuvor, nachdem wir da dreimal hintereinander Uber Verkehrsthemen sprechen. Die
Anderungen der StraRenverkehrsnovelle brauche ich jetzt nicht mehr aufzahlen, weil das
haben meine Vorredner schon sehr detailliert getan. Ganz kurz noch einmal zu den
Radhauptrouten. Das ist naturlich ein Teil, den wir sehr begriif3en, aber wir unterstiitzen auch
den Abanderungsantrag der SPO-Fraktion beziglich der Kosten, was die Erhaltung anbelangt.
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Wenn Sie sich erinnern, wir haben ja schon des Ofteren auch VorstéRe gewagt, was die
Finanzierung von sogenannten Radwegen an Landesstral’en anbelangt, dass die Gemeinden
da stérker entlastet gehdren. Das ist bis jetzt nicht erhért worden und grundséatzlich sind wir
schon der Meinung, es ist uns schon bewusst, dass die Radwege in Gemeindeverantwortung
sind, und es ist uns auch bewusst, dass das nur miteinander geht und dass wir Beschliisse
brauchen aus den Gemeinderaten, den Willen, das auch umzusetzen. Aber natirlich ist uns
auch bewusst, dass die Gemeinden in angespannten finanziellen Situationen sind. Und darum
finden wir diesen VorstoR der SPO als Abanderungsantrag durchaus unterstiitzenswert.

Wir haben im Ausschuss sehr, sehr intensiv Informationen bekommen und auch diskutiert,
was diese Anderungen anbelangt. Und es sind ja auch sehr viele Anderungen dann noch
durchgefuhrt worden aufgrund von Stellungnahmen in der Begutachtungsfrist. Eine Kleinigkeit
sehen wir schon noch kritisch, das haben wir auch im Ausschuss angesprochen, dass eben
neben diesen Radhauptrouten und den Stral3en mit geringfiigiger Verkehrsbedeutung nun
auch der Umbau bestehender Knotenpunkte erganzt wird. Bislang waren das nur
Abbiegespuren. Und dazu gehéren jetzt auch Kreuzungen und Kreisverkehre. Vom Entfall der
stralRenrechtlichen Bewilligung sind die auch betroffen.

Und da hat es schon Empfehlungen gegeben, ndhere Kriterien, insbesondere vom
Umweltanwalt, nahere Kriterien bezlglich der Grenzwerte und der Schwellenwerte zu
definieren, was denn eine geringfligige Verkehrsbedeutung sei. Und wir haben dann im
Ausschuss die Information bekommen, dass in den Erlauterungen das definiert ist. Und in den
Erlauterungen steht drinnen, innerdrtliche VerkehrserschlieBungen, die wenig bis keine
Verbindungsfunktion aufweisen und fir die eine geringe Verkehrsstarke zu erwarten ist. Und
diese Formulierung halten wir in Summe eigentlich nicht fir ausreichend, weil wenn ich keine
Definition habe, also keine konkrete Richtschnur, eine verbindliche, dann ist es auch schwierig,
das wirklich einzuhalten und zu bewerten.

Und unsere Sorge ist halt, auf der einen Seite Uberwiegt der Vorteil, und darum werden wir
auch im gesamten ja da zustimmen, was bei Radwegen gilt, Radhauptrouten gilt, bei
FuRgangerwegen, bei Wanderwegen, bei Gehsteigen, bei Gehwegen, bei Geh- und
Radwegen, da gibt es ja sehr kombinierte Formen, und bei Busbuchten zum Beispiel, das ist
dort ein Vorteil, kdnnte bei bestehenden, sogenannten Verkehrsknotenpunkten, aus unserer
Sicht das eine oder andere Risiko hervortun, dass die Gefahr ist, dass das zu schnell gemacht
wird, ohne dass da vorher eben diese Begutachtung oder das Bewilligungsverfahren
durchgefuhrt wird. Ansonsten ist eigentlich im Vorfeld schon gesagt worden, wir werden im
Gesamten der Novelle die Zustimmung erteilen. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete! Zu Wort gemeldet hat sich der zustandige
Landesrat Gunther Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!
Kurz zum Abanderungsantrag und warum die Gemeinden nicht aus dieser Verantwortung
entlassen werden sollten. Weil sie ja fur den Gehsteig und fur andere Radwege auch
verantwortlich sind, mit den Fahrzeugen und der Ausriistung besser ausgestattet sind als die
StralRenmeistereien. Wir haben sehr grolRe, breite Fahrzeuge, dort brauche ich wendigere,
kleinere Fahrzeuge. Die kénnen das. Dartiber hinaus geht es ja nicht nur um die
Schneerdumung, die man vielleicht vor Augen hat, sondern es geht einfach nur darum, dass
zum Beispiel ein Ast irgendwo reinwéachst und der abgeschnitten gehért. Die direkte
Kontaktnahme in der Gemeinde ist einfach hier schneller. Das ist verninftig und hat sich
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bewahrt. Da ruft man an, ist einer da vom Bauhof, der fahrt hin und ist erledigt. Das ist bei
einer Stral3enmeisterei nicht so glucklich.

Aber es wird ja viel mehr vom Land geleistet. Im Leitfaden, da geht es ja weiter, wie genau
technisch und all das ausgeftihrt wird, von Vorrangregeln bis hin zu Sicherheitsabstanden und
dergleichen. Da sollte man nicht vergessen, dass die Projektierung hundertprozentig beim
Land liegt, das Land auch die Koordinierung mit den jeweiligen Gemeinden hat, alle Studien
und Vorprojekte zu 100 Prozent das Land zahlt. Erst dann, wenn man quasi Ubergeht zu den
Grundeinldsungen und Baukosten, wird die Gemeinde involviert, und hier zahlt das Land 60
Prozent und die Gemeinde 40 Prozent. Bei der Erhaltung geht es um die regelméaRige
Uberpriifung des Zustands. Es ist ein Unterschied, wenn ich nach Bad Goisern oder wo auch
immer hinblicke, da schaut man als Gemeinde doch viel mehr auf das, was in meiner
Gemeinde passiert. Deswegen ist es wichtig, dass ich die Gemeinde hier nicht auf3en vor
lasse. Im Ubrigen, wenn irgendetwas ist, wo gehen denn die Gemeindebiirger als erstes hin,
zum Birgermeister und erst spater dann zum Land. Wir helfen mit unseren
StralRenmeistereien sonst auch Uberall den Birgermeistern, die zu uns kommen und
Unterstitzung in irgendeiner Form brauchen. Das ist ja gar kein Thema. Aber eine
Verantwortlichkeit der Gemeinde sollte man hier keinesfalls auslassen. Da geht es eben um
die Erhaltung, Reinigung, Ausbesserung, Wiederherstellung. Wenn grél3ere Dinge sind, dann
weil3 ich genau, was der Burgermeister tut. Der ruft bei mir an, lasst sich einen Termin geben
oder man kann das tberhaupt schon regeln, was dann ansteht. Aber gerade der Griinschnitt
und die Grunpflege, die also natirlich dann auch hineinwéchst in einen Radweg, sollte eben
vor Ort von den Gemeinden berticksichtigt werden.

Wichtig ist, dass wir mit dem Stral3engesetz nicht nur diese Hauptradwege endlich auch
haben. Das gibt Rechtssicherheit, und das gibt insbesondere in der Umsetzung der Richtlinien,
wie es in den Vorrangregeln und dergleichen gestaltet wird, einen grof3en Vorteil fur die
Radfahrer.

Das Strafl’engesetz sonst, da bedanke ich mich bei allen Fraktionen, die dem zustimmen
werden, ist eine Vereinheitlichung, eine Modernisierung, die Begriffe werden richtig gestellt,
es ist eine Adaptierung. Ich bedanke mich bei allen, die diesem Stralengesetz zustimmen.
(Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Landesrat fur diese Ausfiihrungen. Mir liegt nun keine weitere
Wortmeldung mehr vor. Daher schlieRe ich die Wechselrede, und wir kommen zur
Abstimmung. Bei dieser werden wir so vorgehen, dass wir zundchst nur den
Abanderungsantrag beschlussfassen, wobei ich darauf hinweise, dass wir im Falle der
Annahme des Abanderungsantrags auf eine zweite Lesung verzichten werden. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Abanderungsantrag mit der Beilage 742/2024 zustimmen,
ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen
Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der Griinen, die Abgeordneten der Fraktion der
MFG und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
dieser Antrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist.

Wir kommen dann gleich zur Abstimmung (ber den Hauptantrag, und ich ersuche die
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 729/2024 zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der
Grinen, die Abgeordneten der Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der
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NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen
worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 730/2024. Bitte im Saal wieder etwas Ruhe einkehren lassen!
Danke! Das ist der Bericht des Ausschusses fiur besondere Verwaltungsangelegenheiten
betreffend das Landesgesetz, mit dem das O06. Gliicksspielautomatengesetz geandert wird
(O0. Glucksspielautomatengesetz-Novelle 2024). Ich ersuche Abgeordnete Heidi Strauss uber
diese Beilage zu berichten.

Abg. Strauss: Beilage 730/2024, Bericht des Ausschusses fir besondere
Verwaltungsangelegenheiten betreffend das Landesgesetz, mit dem das O0.
Glucksspielautomatengesetz gedndert wird (O6. Glicksspielautomatengesetz-Novelle 2024).
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 730/2024.)

Der Ausschuss fir besondere Verwaltungsangelegenheiten beantragt, der O6. Landtag mége
das Landesgesetz, mit dem das O0O. Glicksspielautomatengesetz geandert wird (OG.
Glucksspielautomatengesetz-Novelle 2024), beschlieBen. (Der Prasident Ubernimmt den
Vorsitz.)

Prasident: Dankeschén, als erste Rednerin ist Abgeordnete Margreiter zu Wort gemeldet.

Abg. Margreiter: Vielen herzlichen Dank, Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuseherinnen und Zuseher vor den Bildschirmen zuhause! Wir haben schon
gehdort, das Oberdsterreichische Gliicksspielautomatengesetz musste eben auf Grund eines
aktuellen VfGH-Erkenntnisses angepasst werden. Was ist da jetzt passiert, um das noch
einmal genauer zu erldutern. Am 14. Dezember 2022 hat der Verfassungsgerichtshof Teile
des Glucksspielgesetzes aufgehoben und festgestellt, dass eben die bisherige Regelung, dass
es fur Unternehmen, die Automaten betreiben, haftungsrechtlich ausreicht, wenn sie eine
Bonitatsauskunft von Spielenden einholen. Das wurde als sogenannte unsachliche
Haftungseinschrankung erkannt. Spieler/innen, wobei es laut Auskunft der Experten, und wir
haben es auch im Unterausschuss gehort, sich vorwiegend um Méanner handelt, missen
nunmehr auch nach den Einkommens- und Vermogensverhéltnissen befragt werden.
Bonitatsauskiinfte alleine wiirden hier allerdings zu spéat greifen und finanzielle Probleme auch
zu spét in der Regel aufgezeigt werden. Die Existenzvernichtung kann eben deshalb auch
nicht effektiv gesichert bzw. verhindert werden.

Deshalb hat man jetzt festgelegt, dass eben die Beratung des Spielenden seitens der
Unternehmen stattfinden muss, namlich sobald die begriindete Annahme fiir eine Gefahrdung
des Existenzminimums vorliegt. Im Unterausschuss haben wir dann noch entschieden, die
Erlauterungen dahingehend zu verandern, dass diese Beratungen nicht ausschlief3lich
personlich, sondern durchaus auch digital, also via Video, durchgefihrt und abgehalten
werden kénnen.

Spannend ist auch noch, dass die Experten einmal mehr begriindet und erzahlt haben, dass
es wichtig ist, das Gesetz nicht zu verbieten. In anderen Bundeslandern und das ist hier
ersichtlich, wirden die Spielenden eben dann in die lllegalitdt abwandern beziehungsweise
vorwiegend bei Online-Spielen mitmachen. Da haben wir dann begrenzte Moglichkeiten, das
zu uberprifen und vor allem auch zu verhindern.

Allerdings mdchte ich auch hier noch einmal ganz dezidiert hinweisen, wir haben das auch im
Unterausschuss und im Ausschuss gemacht, dass uns Sozialdemokraten der Spielerschutz
hier ganz wichtig ist. Deshalb haben wir auch festgestellt, dass wir ganz genau beobachten
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werden, wie sich eben das entwickelt hinsichtlich der persdnlichen Beratungsgespréache und
der Gesprache, die online beziehungsweise digital durchgefuhrt werden. Fiur uns ist da
trotzdem noch einmal ein Unterschied gegeben, und wir mochten nicht, dass sich das zu
Lasten der Spielenden eben entwickelt.

AbschlieRend mdchte ich mich dann noch ganz besonders bei Landesrat Michael Lindner
bedanken. Nicht nur, weil wir eines der ersten Bundeslander waren, das diesen Schritt hier
setzt, das haben auch die Experten ganz klar hier erw&hnt und gesagt, sondern vielmehr auch,
weil es wirklich ein Gesetzesanderungsprozess war, eine Anpassung, so wie ich mir das
wirklich in einer Demokratie und hier im Landtag wiinschen wirde und vorstelle. Es war zum
einen so, dass hier wirklich zielgerichtet und zeitgerichtet eben mit dem Start der Vorlagen
begonnen worden ist. Die Begutachtungsfrist wurde letztendlich dann abgehandelt. Die
Stellungnahmen wurden wirklich ernsthaft ernstgenommen und damit natdrlich auch eine
Wertschatzung fur die Organisationen, die sich wirklich immer wieder die Mihe machen, auch
hier Stellungnahmen abzugeben, ganz deutlich gemacht wurde. Es wurden Expertinnen
befragtim Unterausschuss. Wir haben extra einen Unterausschuss eingerichtet. Im Ausschuss
hat es eine entsprechende Diskussion gegeben, und letztendlich ist auch der Antrag von FPO
und OVP hier miteingeflossen. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Miteingeflossen, das ist gut!*) Wir
haben uns dann noch einmal bereit erklart und diese Anregung via digitale
Beratungsgesprache mitaufgenommen.

Es war wirklich sozusagen eine Gesetzesanderung, ein Konzept, das sich sehen lassen kann,
und das ich mir als Abgeordnete im Landtag des Ofteren wiinschen wiirde. In diesem Sinne
vielen herzlichen Dank noch einmal und vor allem noch einmal einen Dank an alle Expertinnen,
die zur Verfigung gestanden sind, noch einmal den Organisationen, die hier Stellungnahmen
abgegeben haben und vor allem den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Ressorts, die hier
wirklich AuRerordentliches geleistet haben. Wir bitten um Zustimmung. Dankeschon! (Beifall)

Prasident: Frau Margreiter, das war fast Rekordzeit bei Ihren Reden. Zu Wort gemeldet ist
Abgeordnete Gneif3l.

Abg. Gneil3l: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Landesregierung, Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuseherinnen und Zuseher! Jeder von uns heute in der Friih, wie er sich am Weg nach
Linz gemacht hat, hat die Haustiire hinter sich zugemacht und hat mdglicherweise zum
Nachbarn geschaut, zum Nachbarhaus, zur Nachbarswohnung, zum nachbarlichen Betrieb.
Ein wunderbares Anwesen, ordentlich um das Haus, um den Betrieb zusammengerdumt, ein
tolles Auto, die Familie fahrt auch jahrlich in den Urlaub, mdglichweise sogar ein bisschen ein
neidvoller Blick auf den Nachbarn. Aber keiner sieht hinter die Fassade. Keiner von uns kann
sagen, wie es wirklich bei der Familie ausschaut. Ersichtlich wird die Spielsucht erst dann,
wenn es viel zu spat ist, wenn kein Geld mehr vorhanden ist, dass wichtige Rechnungen
bezahlt werden kénnen, wenn moglicherweise die Nachbarn schon um Geld angebettelt
werden, wenn auf einmal das Auto weg ist, das Haus verpfandet und in der Familie einfach
nichts mehr geht.

Da braucht es die optimale Unterstutzung und Hilfestellung fir unsere Spielstichtigen. Denn
leidtragend bei dieser Sucht ist nicht nur die Person alleine, sondern die Familie und
maoglicherweise, wenn Haus und Hof verspielt werden, auch die Folgegeneration. Darum
begriRen wir das sehr, dass so rasch gehandelt worden ist und eine optimale L&sung
gefunden worden ist. Sobald es auffallig ist, dass bei einem Spieler moglicherweise grobere
Probleme dahinter stehen, als wie nur ein gelegentliches Freizeitverhalten, dass er gerne sich
in Spielhallen aufhalt, missen die Betreiber verpflichtend ein Erstgesprach anbieten.
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Damit das auch angenommen wird, muss dieses aber auf3erst niederschwellig abgehalten
werden. Wie uns die Experten im Unterausschuss auch mitgeteilt haben, ist die Rate, die
solche Gesprache annehmen, gerade einmal 50 Prozent. Wir diirfen uns nicht auf die 50
Prozent konzentrieren, die das nicht annehmen, sondern miissen dankbar sein fir die 50
Prozent, die das Gesprach annehmen, denen wir aufzeigen kénnen, um was es geht, dass
ihre Existenz wirklich gefahrdet ist, damit wir nicht nur unsere Spielslichtigen schitzen,
sondern ihre Familien, ihre Kinder und die nachsten Generationen.

Einiges hat meine Vorrednerin schon gesagt, das méchte ich gar nicht mehr alles widergeben.
Wichtig ist das unterschwellige Angebot, auch online, damit man den besten Schutz unseren
Mitmenschen, die leider Gottes der Spielsucht verfallen sind, anbieten kann. Ich bitte um
Zustimmung. Danke! (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Gruber.

Abg. Gruber: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrten Damen und Herren, geschatzte
Landsleute, die uns immer noch die Ehre geben und online dabei sind! Spielerschutz wird
seinem Namen gerecht und das Ganze dank freiheitlicher Expertise, dank freiheitlichem
Initiativantrag oder wie die Kollegin Margreiter formuliert hat, wir habe da auch einen gewissen
Anteil dazu beigetragen.

Ich wirde das aus meiner Perspektive ein bisserl anders sehen. Wir waren der Tempomacher,
dass Oberosterreich jetzt die Vorreiterrolle bei der Umsetzung hat, bei der Umsetzung dieser
Gesetzesinitiative. Es waren unsere Juristen, die erkannt haben, dass dieses Erkenntnis auf
Bundesebene selbstverstandlich eine direkte Auswirkung auf die landesgesetzliche
Komponente hat. Daher haben wir auch diesen Antrag so formuliert. (Zwischenruf Landesrat
Mag. Lindner: ,Scheinbar gleich schnelll*) Super, Herr Landesrat, du bist da voll
aufgesprungen und hast das gleich erkannt, dass die freiheitliche Handschrift da qualitativ
etwas hergibt und hast das sofort mit deiner Abteilung zur Umsetzung gebracht. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Lindner: ,Ausnahmen bestéatigen die Regel!*) Das taugt mir. So kdnnen wir
ordentlich zusammenarbeiten in Oberdsterreich. Das ist der qualitative Unterschied zur
Bundesebene und das gefallt mir, liebe Kollegin da driben. Gel, da musst du mir Recht geben.

Kurzum, es ist von den Vorrednern schon entsprechend dokumentiert worden. Ja, eine
Bonitatsfeststellung hat nur dann einen Sinn, wenn sie rechtzeitig erfolgt und nicht dann, wenn
der Zug schon abgefahren ist. Das wird jetzt auch entsprechend qualitativ sichergestellt zum
richtigen Zeitpunkt. Es ist auch noch dokumentiert, dass dies nicht nur auf der ersten
Verarbeitungsebene Face-to-Face abgehandelt wird, sondern auch im Bedarfsfall online
maglich ist. Kurzum, auf freiheitliche Politik kann man bauen, auch beim Gliicksspielgesetz.
Wir bitten um Zustimmung. (Beifall)

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Anne-Sophie Bauer.

Abg. Bauer: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ganz
grundséatzlich zum Antrag kann ich mich natirlich nur meinen Vorrednerinnen und meinem
Vorredner anschliel3en. Auch von uns gibt es nattirlich zu diesem Antrag die Zustimmung und
zu dieser Anpassung im Spielerschutz.

Ich mochte aber noch zwei, drei Satze ganz grundséatzlich zum Glucksspiel sagen, weil doch
das Glucksspiel und der politische Umgang damit einfach extrem hohe gesellschaftliche
Relevanz hat. Glicksspiel ist ja nicht so, wie das in den Werbungen oft dargestellt wird,
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irgendwie ein spalliges Erlebnis, dem man sich so in Mal3en einfach leicht hingeben kann,
wenn man gerade Lust drauf hat. Gliicksspiel hat, ganz &hnlich wie manche Drogen, ein
enormes Suchtpotential. Spielsiichtige Menschen sind krank. Es ist eine Krankheit, die
Existenzen zerstdren kann. Das ist eine Diskussion, die man rund um die Frage des
Glicksspiels auch nicht aussparen darf.

Wir haben bereits am Anfang der Legislaturperiode einen Antrag eingebracht auf eine
Evaluierung der bestehenden gesetzlichen Rahmenbedingungen im Bezug auf das legale
Glucksspiel. Dieser Antrag war leider ohne Erfolg. Ich muss ganz ehrlich sagen, ich verstehe
es nicht ganz. Es geht wirklich rein um die Frage einer Evaluierung, dass wir uns anschauen,
was in den letzten zwolf Jahren seit der Legalisierung genau passiert ist. Wenn ich mir
anschaue, was es fir eine Fille an Herausforderungen diesbeziiglich gibt und auch was es
fur Entwicklungen im Bereich des illegalen Glicksspiels gibt, ware, glaube ich, eine
Evaluierung immer noch im Sinne des Spieler/innen-Schutzes. Wir kdnnten uns dann so die
Fragen beantworten, wieweit wurde das illegale Gliicksspiel zuriickgedrangt und wo bedarf es
immer noch Anpassungen beziglich des Spielerschutzes. Ich wirde es immer noch sinnvoll
finden, wenn wir das wiissten, wenn sich der Landtag damit auseinander setzen wirde.

Zwolf Jahre ist es jetzt her, dass wir das Gliicksspiel legalisiert haben. Es hat sich am
Glucksspielmarkt auch einiges geéndert. Zwolf Jahre ist eine lange Zeit, und es ist ein Markt,
der sich extrem schnell andert. Wer regelmé&Rig sportliche Ereignisse verfolgt, dem ist sicher
aufgefallen, die Werbungen von Sportwettenanbietern werden immer prasenter, wenn nicht
sogar immer aufdringlicher. Vor den Stadien werden irgendwelche Goodies verteilt, und in
Werbepausen im Fernsehen hat man mindestens drei Anbieter, die Werbungen schalten auf
Trikots, und selbst in Vereins- und Stadiennamen finden wir die Anbieter. Wenn ich euch frage,
wie unsere Bundesliga heil3t, da ist die Antwort Admiral-Bundesliga. Da muss man gar nichts
mehr dazu sagen. Sportwetten sind aber auch eine Form des Glucksspiels, auch wenn es
aktuell nicht so klassifiziert ist. Ich glaube, da gibt es einiges zum Nachscharfen. Auch die
Frage eines Werbeverbots kdnnte man diskutieren. Sportwetten nicht als Glicksspiel zu
definieren, sondern als Geschicklichkeitsspiel, finde ich relativ absurd. Ich glaube, das versteht
auch niemand in der Bevolkerung.

Eine letzte und wichtige zentrale Frage ist, das betrifft den Jugendschutz. Kirzlich wurde von
den Osterreichischen Lotterien die Altersgrenze fir Lotterieprodukte auf 18 Jahre angehoben.
Das ist grundsatzlich ganz gescheit, und diese Selbstbeschrankung ist auch begrufRenswert.
Es stellt sich nur die Frage, wie das dann damit zusammengeht, dass wir im Gesetz sozusagen
noch 16 Jahre haben und wie das dann kontrolliert wird. Daher wiirde ich eine Altersgrenze
von 18 Jahren fur sinnvoll halten.

Zum Schluss, wie bei ganz vielen anderen Drogen, sind auch wir nicht grundséatzlich gegen
Genuss und das Erlebnis in MaRRen. Gleichzeitig braucht es dazu aber viel mehr Aufklarung,
umfassenden Spieler/innen- und Jugendschutz und ein vehementes Bekampfen von
Suchterkrankungen. Vor allem braucht es entsprechende Gesetzgebungen und
entschiedenes Vorgehen gegen alle, die diese versuchen méglichst kreativ zu umschiffen.
Danke! (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor, daher schliel3e ich die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung.
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Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 730/2024 zustimmen, ein
deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Das ist
einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zur Beilage 731/2024, das ist der Bericht des Ausschusses fiir Bauen und
Naturschutz betreffend das Landesgesetz, mit dem die O6. Bauordnung aus 1994, das O0.
Bautechnikgesetz 2013 und das O6. Raumordnungsgesetz 1994 geéndert werden (O6.
Bauordnungs-Novelle 2024). Ich bitte Herrn Abgeordneten Fischer zu berichten.

Abg. Ing. Fischer: Beilage 731/2024, Bericht des Ausschusses fiur Bauen und Naturschutz
betreffend das Landesgesetz, mit dem die O6. Bauordnung 1994, das O0. Bautechnikgesetz
2013 und das O0. Raumordnungsgesetz 1994 geéandert werden (O6. Bauordnungs-Novelle
2024).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 731/2024.)

Der Ausschuss fir Bauen und Naturschutz beantragt, der O06. Landtag mdge das
Landesgesetz, mit dem die O6. Bauordnung 1994, das O6. Bautechnikgesetz 2013 und das
06. Raumordnungsgesetz 1994 geandert werden (O0. Bauordnungs-Novelle 2024),
beschliel3en.

Prasident: Danke fur den Bericht. Du bist am Wort.

Abg. Ing. Fischer: Danke Herr Préasident! Vorrangig geht es bei dieser Novelle um eine
Abéanderung von drohenden Strafzahlungen an die EU beztglich unzureichender Umsetzung
einer EU-Richtlinie. Der Paragraf 24b erganzt die Bestimmungen in Bezug auf die Seveso
Betriebe und definiert die betroffene Offentlichkeit. Welche insbesondere? Die Nachbarn sowie
Umweltorganisationen, die die Voraussetzungen gemalf Paragraf 19 Absatz 6 und 7 laut UVP-
Gesetz 2000 erfullen.

Eine Verbesserung zur Vermeidung zukinftiger Bauabweichungen beim Neubau regelt der
Paragraf 40a. Gemald dieser Regelung soll der Bauflhrer eine Bestatigung Uber die
bewilligungsgemafie Lage von Gebauden, sprich der Lage des oder der Fundamente ohne
Aufforderung der Baubehérde, der Baubehdrde auch vorlegen, und zwar nach Fertigstellung
dieser Fundamente. Damit ergibt sich ja die Moglichkeit einer Korrektur, einer rechtzeitig
eventuellen Fehlerquelle, die zu diesem Zeitpunkt noch mit relativ geringem Kostenaufwand
korrigiert werden kann, bevor das komplette Geb&dude oder der komplette Zubau errichtet
wurde.

Es gibt dann noch ein paar legistische Anpassungen in anderen Abschnitten. Die Anderung
des oberosterreichischen Raumordnungsgesetzes betrifft die Regelung der verpflichtenden
MehrgeschoRigkeit. Die haben sich in der Verwaltungspraxis ja grundsatzlich bewéhrt. Die
Erfahrungen im Vollzug haben wir aufgezeigt, dass die Geschosshéhen von Handelsbetrieben
mitunter wesentlich durch das Angebot eines Sortiments vorbestimmt sein konnen. Gewisse
Waren waren beispielsweise Baustoffe, Mobel, die ganzen Gartenbedarfsartikel, und die
gehen letztlich technisch bedient mit den zum Teil erheblich h6heren Geschossen einher.

Insgesamt kann man festhalten, dass diese Vorlage breiten Zuspruch findet, welchen man
auch in den zahlreichen Stellungnahmen zur Entwurfsvorlage nachlesen kann. Wir stimmen
dieser Beilage zu. (Beifall)

Prasident: Dankeschon. Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Strauss.



106 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 22. Sitzung am 25. Janner 2024

Abg. Strauss: Danke Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die vorliegende
obergsterreichische Bauordnungs-Novelle 2024 behandelt ja Seveso Betriebe und weist auf
die groRe Bedeutung, der Sicherheit und der Zukunft unserer Gemeinden hin.

Die Richtlinie 2012/18 EU, auch bekannt als Seveso llI-Richtlinie, regelt den Umgang mit
gefahrlichen Stoffen und deren Einstufung, Kennzeichnung und Verpackung in der
Europaischen Union. Die Industrieanlagen, die geféahrliche Stoffe produzieren oder lagern,
koénnen ja bei Unféllen schwerwiegende Auswirkungen auf die Umwelt und die Gesundheit der
Menschen haben. Dariiber hinaus wird mit der vorgesehenen Novellierung die Kommunikation
und der Informationsaustausch mit den Birgerinnen und Birgern verbessert. Die Richtlinie
sieht vor, dass die Offentlichkeit (iber die potentiellen Richtlinien von Industrieanlagen
informiert wird, die die gefahrlichen Stoffe eben lagern oder damit arbeiten.

Die Betreiber miissen informiert, also Informationen bereitstellen und die Offentlichkeit auch
in Entscheidungsprozesse einbeziehen. Die Menschen haben ja das Recht zu wissen, welche
Risiken in den unmittelbaren Umgebungen bestehen und welche MalRhahmen auch ergriffen
werden, um sie zu schitzen. Eine transparente und offentliche Kommunikation ist der
Schlissel, um das Vertrauen der Burgerinnen und Birger zu gewinnen und sicherzustellen,
dass die angemessenen Informationen auch sie erlangen.

Es ist unsere Pflicht als gew&hlte Vertreter, die Interessen und das Wohl der Birgerinnen und
Birger zu schitzen. Deshalb missen wir dafiir sorgen, dass die Sicherheitsstandards in den
Seveso Betrieben streng eingehalten werden und dass angemessene Vorkehrungen auch
getroffen werden, um Unfélle eben zu verhindern. Wir dirfen nicht zulassen, dass sich
Tragodien wiederholen. Man erinnert sich an diesen Chemieunfall in Italien, in dem kleinen
Stadtchen Seveso, von daher auch der Name Seveso lll, der 1976 passiert ist.

Wir missen eben aus diesen Fehlern der Vergangenheit lernen und die erforderlichen
MalRnahmen ergreifen, um die Sicherheit in den Betrieben auch zu gewdahrleisten.

Eine weitere Anderung in der Novelle behandelt ja die Einfiihrung, dass die Gebaude geméaR
den genehmigten Planen gebaut werden und nicht von der Lage abweichen. Diese Forderung
kommt ja aus dem Landesrechnungshofbericht, um in Zukunft Schwarzbauten, wie eben zum
Beispiel in der Vergangenheit in Enzenkirchen, entgegenwirken zu kénnen. Dies wird ab
Inkrafttreten der Novellierung mit einer Bestéatigung Uber die bewilligungsméalie Lage von den
Gebauden, namlich nach Herstellung der Fundamentierung, also der Fundierung, auch
gefordert.

Uns fehlt hier eine detaillierte Definition, wie diese Bestéatigung erfolgen soll. Es stellt sich hier
die Frage, von wem die geforderte Bestatigung im Sinne des Paragraf 40 ausgestellt wird.

Wir erachten es sinnvoll, eine koordinative Vermessung von einem Zivilingenieur fir
Vermessungswesen einzufordern, um zukiinftige Rechtssicherheit auch zu gewahrleisten. Wir
wissen ja alle, dass die Bauflihrer kein Vermessungswesen durchfiihren dirfen laut
Vermessungsgesetz. Eine Grundvoraussetzung fir einen Baubeginn ist aber generell das
Vermessen des Grundstiickes, der Grundstiicksgrenzen, und da braucht es einen befugten
Zivilgeometer. Andere Bundeslander haben bereits eine solche Einmessverpflichtung
eingeflhrt, wie zum Beispiel Salzburg oder auch die Steiermark. Diese Regelung gilt nicht nur
fur neue Hauser, sondern auch fur Zubauten, Mauern und technische Einrichtungen.
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Die Novellierung in der Raumordnung hinsichtlich Geschossanzahl fir autokundenorientierte
Betriebsformen, da geht es um Baumarkte, Werkzeugfachmérkte oder eben Gartencenter, ist
unserer Meinung nach zu genehmigen, wenn diese Bauvorhaben beziehungsweise Zubauten
dem Orts- und Landschaftsbild auch entsprechen. Fir nicht autokundenorientierte
Betriebsformen, da geht es um Supermaérkte oder Begleitungshéuser, halten wir dann an der
bestehenden Regelung auch hinsichtlich der Geschossflachenzahl fest, um dem viel
diskutierten Flachenfral3 auch entgegenzuwirken.

Unverstandlich ist trotzdem fir uns, dass bei so wichtigen Themen wie die Novellierung der
oberdsterreichischen Bauordnung und des oberdsterreichischen Raumordnungsgesetzes kein
Unterausschuss mit Fachexpert/innen eingesetzt wurde. Bei einer Gesetzesanderung ist von
uns von entscheidender Bedeutung, dass die im Begutachtungsverfahren eingereichten
Stellungnahmen angemessen berlcksichtigt werden. Um sicherzustellen, dass dieses
geschieht, ist es unerlasslich, diese mit den Fachabteilungen, den Expertinnen und Experten
in einem Unterausschuss zu klaren.

Bedauerlicherweise wurde ja unsere Forderung von den Regierungsparteien abgelehnt, und
das war uns dann aber auch nicht mdéglich, im Ausschuss Fragen zu stellen, weil der
vorgezogen worden ist und die Fachexperten dann leider noch nicht anwesend waren.

Wir als SPO sehen dies als eine klare Missachtung und Minderwertung unseres hohen
Landtags. Transparente Gesetzesprozesse sind das Fundament unserer Demokratie, in dem
wir die eingelangten Stellungnahmen und Anregungen der Fachabteilungen und der
Expertinnen und Experten ernst nehmen, Betonung ist hier auf ernst nehmen, gewahrleisten
wir, dass Gesetze zum Wohle unserer Gesellschaft auch erlassen werden.

Der speziell eingerichtete Unterausschuss bietet die Moglichkeit, alle relevanten Aspekte der
Gesetzesanderung grindlich zu diskutieren und zu prifen. Die Ablehnung dieser SPO-
Forderung ist eine Missachtung der demokratischen Prinzipien, auf denen unser Land
aufgebaut ist. Ich appelliere daher alle Mitglieder des hohen Landtags, bei zukinftigen
Gesetzesanderungen die Wichtigkeit des Unterausschusses zu erkennen und sich fir seine
Einrichtung auch einzusetzen.

Aufgrund dieser Missachtung des geforderten Unterausschusses lehnen wir die
Vorgangsweise und die vorliegende Novellierung entschieden ab. Danke. (Beifall)

Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hemetsberger.

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher auf
der Galerie und zuhause vor den Bildschirmen! Die vorliegenden Anderungen der Bauordnung
und des Bautechnikgesetzes sowie des oberdsterreichischen Raumordnungsgesetzes
kénnen wir weitgehend mittragen.

Beim Punkt eins geht es im Wesentlichen darum, sicher zu stellen, dass im direkten Umfeld
von sogenannten Seveso Betrieben Gefahren fir die menschliche Gesundheit und fur die
Umwelt begrenzt werden, und auf3erdem geht es darum, die Offentlichkeit konkret in Form von
anerkannten NGOs an den Verfahren zu beteiligen. Diese Anderungen sowohl in der
Bauordnung als auch im Bautechnikgesetz tragen wird vollinhaltlich mit. Das ist sinnvoll und
offensichtlich auch notwendig, und da gibt es von uns keinen Widerspruch und volle
Zustimmung.
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Beim zweiten Punkt geht es um eine Art Vorkollaudierung im Bauverfahren, und zwar um die
Frage, um die Sicherstellung der richtigen Verortung der Bodenplatte. Wir wissen alle, dass
der Anlassfall die Entwicklungen in der Gemeinde Enzenkirchen sind, wo es mehrere Félle
gibt, die auch behdrdlich dokumentiert sind, wo auch Verfahren anhéangig sind, mit zu
erwartenden, weitreichenden Folgen fiir die Betroffenen bei derzeitiger Rechtslage. Um solche
Falle in Zukunft zu vermeiden, gibt es eben diesen Vorschlag fir diese Gesetzesanderung,
und das halte ich fir sinnvoll und zweckmafiig, weil es ganz sicher in unser aller Interesse ist
und vor allem auch im Interesse der Betroffenen, dass solche Féalle in Zukunft nicht mehr
passieren koénnen.

Ich teile deine Sorge nicht, Heidi, dass das der Baufiihrer oder die Baufuihrerin nicht machen
kann, weil wenn er das nicht machen kann, es steht nicht drinnen, er muss es sich selber
machen, es steht nur drinnen, er muss es bestétigen, und wenn es dafiir Fachleute braucht,
kann er sich solcher ja bedienen. Als Baubehdrde wirde ich sagen, wenn Zweifel dartber
bestehen, dass diese Bestatigung nicht stichhaltig ist, dann kdnnte man ja verlangen als
Baubehorde, dass man sich Fachleute bedienen muss und das, wiirde ich sagen, geht sich
mit dieser Regelung aus. Es muss uns aber bewusst sein, dass wir mit dieser Regelung die
vorliegenden Falle, insbesondere die Vorfalle in Enzenkirchen und auch zahlreiche weitere,
die dann im Zuge eines Rechnungshofberichtes an den Tag getreten sind, nicht I6sen kénnen.

Da, lieber Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, gibt es ja die Aussage, dass es hier Versuche
geben soll, eine Losung zu finden. Da mdchte ich sagen, dass wir, die Griinen, einer Debatte
dazu aufgeschlossen gegenuberstehen. Ich glaube auch, die Falle dort kénnen weitreichende
Folgen haben. Da geht es um Tragddien, wo H&user errichtet wurden und das ganze
Vermobgen investiert wurde. Wenn man eine rechtskonforme, die Betonung liegt auf
rechtskonform, Losung findet fiir die Betroffenen und eine sinnvolle, maf3volle, dann stehen
wir einer Debatte dazu aufgeschlossen gegentiber, aber das wird schwierig, glaube ich. Ich
glaube, dass das kein einfaches Unterfangen ist, ehrlich gesagt.

Beim Raumordnungsgesetz ist es so, dass hier zwei Anderungen erfolgen sollen. Das eine ist
eine Beteiligung der Offentlichkeit in Form von anerkannten Umweltorganisationen im
Flachenwidmungsverfahren, und es ist eine gute Sache. Das tragen wir vollinhaltlich mit und
begriRen das auch ausdricklich, dass hier sich die Offentlichkeit breiter an
Flachenwidmungsverfahren beteiligen kann. Ich glaube, dass wir die eine oder andere Siinde
der Vergangenheit hatte vermeiden kénnen, wenn das bereits friither moglich gewesen waére.
Insofern habt ihr da auf jeden Fall unsere volle Zustimmung.

Wo wir nicht mitkénnen, ist bei der zweiten Anderung des Raumordnungsgesetzes, wo es
darum geht, dass kinftig von dem Erfordernis der mehrgeschossigen Bebauung von
Geschéftsbauten mit mehr als 800 Quadratmetern abgegangen werden kann. Zwar nur, wenn
die Gemeinde das im Flachenwidmungsteil festlegt und keine siedlungsstrukturellen oder
Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes zu erwarten sind und auch nur unter der
Voraussetzung, dass es sich um Betriebe mit einem autokundenorientierten Angebot handeln
muss. Zugegeben strenge Voraussetzungen, aber demnach ist es ein Abgehen von einem
Dogma, dass noch gar nicht so alt ist, weil das gibt es eigentlich erst seit zwei oder drei Jahren,
wo der Oberdsterreichische Landtag genau das beschlossen hat, namlich dass
Geschéftsbauten tiber 800 Quadratmeter eben mehrgeschossig ausgefiihrt werden sollen.

Wenn man das jetzt ausweitet oder diese Regelung abschwacht, auch nur fir Markte mit
einem autokundenorientierten Angebot, dann ist das aus unserer Sicht ein Problem. Da
kbnnen zum Beispiel alle Baumarktspezialisten, Werkzeugfachmarkte, Gartencenter,
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Sanitarfachmarkte, Eisenwarenhandlungen, Abholgrolméarkte, C&C Markte, aber auch
Fahrzeugzubehdrmarkte, Elektro- und Grol3markte, Sportgro3markte oder
FahrradgroRméarkte in Zukunft mit mehr wie 800 Quadratmeter Flache eingeschossig bauen.
Das wollen wir nicht, liebe Kolleginnen und Kollegen. Das widerspricht allen unseren Zielen in
der Raumordnung, zu denen wir uns bekennen, und es widerspricht auch dem, wozu sich der
Oberdsterreichische Landtag vor knapp erst drei Jahren geeinigt hat.

Darum stellen wir den Antrag auf getrennte Abstimmung, und zwar konkret betrifft das den
Paragraf 23a des oberdsterreichischen Raumordnungsgesetzes. Uber diesen wiirden wir
gerne getrennt abstimmen, und dann kénnen wir allen anderen Anderungen zustimmen.
Danke. (Beifall)

Prasident: Sie haben den Geschaftsantrag gehdrt, gemal? den Bestimmungen der OG.
Landtagsgeschaftsordnung aus 2009 wird diese in der Wechselrede miteinbezogen. Als
nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Griinberger.

Abg. Griinberger: Sehr geehrter Herr Président, geschétzte Mitglieder der Landesregierung,
liebe Besucher auf der Galerie und auch an den Bildschirmen, werte Kolleginnen und
Kollegen! Die oberé6sterreichische Bauordnungs-Novelle 2024, dieses vorliegende
Landesgesetz hat folgende Ziele:

Erstens die Umsetzung der EU-Richtlinie 2012/18, die den Schutz der Bevdlkerung und der
Umwelt vor schweren Unféllen mit gefahrlichen Stoffen gewahrleistet. Diese Richtlinie enthalt
Vorschriften fir die Planung, den Bau und den Betrieb von Anlagen, die Stoffe mit
Gefahrenpotential in einem Gefahrdungsbereich verwenden oder lagern. Wir Gbernehmen
diese Vorschriften in die oberdsterreichische Bauordnung, um die Umwelt zu schiitzen und die
Sicherheit und Gesundheit unserer Burgerinnen und Birger zu erh6hen.

Die Einfuhrung der préaventiven Mafinahme, um zu verhindern, dass Geb&ude von der
genehmigten Lage abweichen, das haben wir in letzter Zeit immer wieder festgestellt,
besonders in meinem Bezirk, aber ich weil3, dass in ganz Obersterreich immer wieder Félle
auftauchen, und deshalb gibt es da Probleme bei der Einhaltung der Bauvorschriften. Genauso
wie es Probleme gibt bei der Gewahrleistung eines Brandschutzes oder Vermeidung der
Nachbarschaftskonflikte.

Deshalb haben wir eine Regelung geschaffen, die vorsieht, dass die Baubehdrde vor Beginn
der Bauarbeiten die Ubereinstimmung der Baufiihrung mit der Bewilligung tberprift. Das
heil3t, dass vor Beginn der Errichtung der AuRenbauteile eine Bestatigung bei der Baubehdrde
eingereicht werden muss. Das kann zwar mit einigen Mehrkosten verbunden sein, doch bei
falscher Ausfuhrung ersparen sich unsere Blrgerinnen und Birger, oft viele langwierige
Verfahren, wo es bis zu einem Abbruchbescheid kommen kann.

Mit dem Punkt betreffend die Einfiihrung einer praventiven MalZnahme, um bei Geb&uden von
der bewilligungsgemalien Lage abweichenden Baufiihrung zu verhindern, kommen wir der
Empfehlung des Landesrechnungshofs aus dem Jahr 2023 nach. Durch diese
Vorkollaudierung wird Schwarzbauten im Vorhinein vorgebeugt, und wir erzeugen
Rechtssicherheit fir unsere Gemeinden und unserer Hauslbauer.

Zum dritten Punkt, die Anpassung der Regelungen in der Raumordnung betreffend die
verpflichtende MehrgescholRigkeit. In vielen Féllen ist es weder baulich sinnvoll noch
raumplanerisch sachgerecht, immer auf die Errichtung von drei oberirdischen Geschol3en zu
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beharren, sodass eine diesbezlgliche Ausnahmeregelung nun neu geschaffen wird. Dabei
greift der Wortlaut der Bestimmung auf denn schon in der Obergsterreichischen
Geschéftsgebieteverordnung 2021 verwendeten Begriff des autokundenorientieren
Warenangebotes zurtick, der eine Einteilung der Sortimente von Handelsbetrieben und deren
typischen Betriebsformen aus vergleichbaren Uberlegungen heraus bereits vornimmt.

Autokundenorientierte Waren mussen aufgrund ihrer Beschaffenheit beziehungsweise ihrer
Packungs- und Gebindegrdl3e in der Regel unter Verwendung eines Kraftfahrzeuges befordert
werden. Das ist zum Beispiel der Sack Zement oder die Blumenerde, die wir im Frihjahr
wieder alle brauchen. Deshalb haben wir hier eine flexiblere Regelung geschaffen, die eine
differenzierte Betrachtung der 6rtlichen Gegebenheiten und der Bedirfnisse der Bauherren
ermoglicht. Lieber Kollege Hemetsberger, genau bei uns am Land, in unseren landlichen
Gebieten, brauchen wir die Nahversorgungsunternehmer, die auch mit ihnren Produkten und
Dienstleistungen indirekt auch unsere Lebensmittelversorgung sicherstellen.

Und da ist es aufgrund unterschiedlicher Faktoren nicht immer mdglich, eine
MehrgeschoRigkeit herzustellen. Daher brauchen wir hier genau eine Ausnahme, um weiterhin
die Versorgung bei uns am Land sicherzustellen und diesen Betrieben auch die Chance zur
Weiterentwicklung zu ermoéglichen. Diese Weiterentwicklung hilft uns auch in der
Bauwirtschaft, denn wer baut, unterstitzt die Bauwirtschaft. Jeder vierte gewerbliche
Arbeitsplatz entfallt auf unsere Baubranche im weitesten Sinn. 9.000 Betriebe bei uns im
Branchenverband Bau, Bauhilfsgewerbe, Holzbau und vielen mehr inklusive der vielen vor-
und nachgelagerten Branchen, vom Landschaftsgartner, vom Poolbauer bis zum Bautischler,
beschaftigen rund 100.000 M&nner und Frauen. Diese Betriebe des Branchenverbands sind
Garantien fur viele Arbeitsplatze sowie fir eine regionale und nachhaltige Wertschdpfung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese Novelle dient dem Zweck, drohende
Strafzahlungen der EU zu vermeiden, die uns bei einer Nicht- oder Schlecht-Umsetzung der
Richtlinie 2012/18 drohen wirden. Deshalb ist die Novelle ein wichtiger Schritt, um unser
Landesrecht an die europaischen Vorgaben anzupassen, um die Qualitdt des Bauens zu
verbessern und um die Interessen aller Beteiligten zu bericksichtigen. Ich bitte um
Zustimmung! (Beifall)

Prasident: AbschlielRend zu Wort gemeldet ist Landeshauptmann-Stellvertreter Haimbuchner.

Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Haimbuchner: Sehr geehrter Herr Prasident, werte
Kolleginnen der Oberdsterreichischen Landesregierung, hoher Landtag! Eigentlich wurde
schon alles gesagt, aber nicht von allen. Das kdnnte man da jetzt treffend erwdhnen zur
Bauordnungs-Novelle. Mir ist es trotzdem ein Anliegen, ein paar Worte dariber zu verlieren.
Erstens einmal bedanke ich mich beim hohen Landtag, bei allen Fraktionen, die der
Bauordnungsnovelle zustimmen, insbesondere was den Paragraf 40a Oberdsterreichische
Bauordnung betrifft, auf die Umsetzung der EU-rechtlichen Vorgaben, was Seveso Il
anbelangt, auf das gehe ich gar nicht ein, aber der Paragraf 40a Oberdsterreichische
Bauordnung, da haben wir wirklich wieder etwas im Sinne der Birger in diesem Land zustande
gebracht.

Ich mochte nur kurz auf einen Punkt eingehen von der Frau Kollegin Strauss von den
Sozialdemokraten, wo man sagt, man weif3 eigentlich gar nicht, wer soll jetzt diese Bestéatigung
beibringen, wie soll das passieren. Und das steht im Paragraf 40a also wirklich ganz genau
drinnen. Da steht es drinnen: Hat die Baufuhrerin oder der Baufuihrer der Baubehotrde nach
der Fertigstellung des Fundaments unaufgefordert eine von ihr oder ihm ausgestellte
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Bestatigung, Befund dariber vorzulegen, Punkti, Punkti, Punkti. Also es steht ganz klar und
ganz genau drinnen, wer wie was vorzulegen hat. Es wird sogar jetzt noch Kontakt, also wurde
schon Kontakt aufgenommen von meiner Abteilung mit dem Gemeindebund, dass da eben,
so wie es dann ist in der Administration, dass es da ein entsprechendes Bestatigungsformblatt
gibt.

Was die Vermessung anbelangt, wir wollen natirlich von dem Abstand nehmen. Erstens
einmal deswegen, weil es mit Kosten verbunden ist, zweitens weil der Bauflhrer sowieso daftr
zu haften hat und drittens einmal, man muss sich einmal vorstellen, wie so ein Gewerk errichtet
wird. Wenn ich da jedes Mal wirklich einen zertifizierten Vermesser dafir bendétige, da kommen
wir auch nimmer zusammen, selbst wenn die Konjunktur nicht so gut lauft wie jetzt, dann wird
das nicht funktionieren. Diese Regelung schiitzt. Sie wird auch funktionieren, denn wenn da
nicht mehr alles mit rechten Dingen zugeht, dann geht es wirklich nicht mit rechten Dingen zu,
dann liegt es nur mehr am Strafrecht und nicht, dass irgendwer etwas ubersehen hat. Das
missen wir schon ganz deutlich sagen.

Also wir haben viele Stellungnahmen eingeholt, wir haben uns nach dem gerichtet, und diese
Novelle wurde auch grundsatzlich wirklich von allen Seiten gelobt und als durchdacht und
angemessen beurteilt. Und deswegen bedanke ich mich da auch fir einen guten Austausch
mit dem Gemeindebund seitens meiner Abteilung, damit das ganze Hand und Ful3 hat und
entsprechend funktioniert. Das, was erwahnt worden ist, das Beispiel der Gemeinde
Enzenkirchen im Bezirk Schéarding, sage ich immer vorweg, das stellt sich so wie Symbol, wie
ein Leuchtturm oder Pars pro toto dar.

Also glauben Sie mir, ich denke mir, da kdnnen viele andere Gemeinden von sogenannten
Schwarzbauten betroffen sein, das weil? jeder, der hier auch Mandatar im Landtag ist, der
selber Gemeindefunktionér ist, und ja, und ich sage das auch deutlich und deswegen auch
meine Wortmeldung, ich bemiihe mich, dass wir eine rechtsstaatlich gute Lésung zustande
bringen, dass wir diese Themen ordentlich behandeln kdnnen (Beifall), dass nicht der Abbruch
die allerletzte Losung ist, das kann es wirklich nicht sein.

Und es wird stdndig Uber das Ischler Erkenntnis diskutiert, und ich glaube, die wenigsten
haben das Ischler Erkenntnis wirklich im Detail gelesen. Ich will jetzt niemandem vorwerfen
und schon gar nicht da herinnen, man héatte es nicht verstanden, aber das wird immer so
hingeworfen, ja, da gibt es das Ischler Erkenntnis und dann lassen wir alle sozusagen
Birgermeister, die gar nichts mehr dafiir kbnnen oder Gemeindevertretungen, Amtsleiter, die
nichts mehr dafiir kénnen, die Bezirksverwaltungsbehdrden, die wirden wir alle damit im Stich
lassen, wenn man sich nur auf dieses Ischler Erkenntnis beziehen mdéchte. Und das ist mir so
wichtig, das auch in dieser Wortmeldung zu betonen, bitte einfach mit Verstand, objektiv und
dem Rechtsstaat auch gerecht werden, diese Dinge zu l6sen.

Das sehe ich wirklich als meine Aufgabe, und ich bemiihe mich, ich sage das gleich vorweg,
das ist in Wahrheit auch nicht meine ureigenste Aufgabe, ich méchte das nur nebenbei einmal
erwahnt haben, ist nicht meine ureigenste, namlich meine ureigenste Aufgabe. Ich tue es aber,
weil ich der Meinung bin, dass wir das aus unterschiedlichen Kriterien und
Rahmenbedingungen einfach tun missen. Da kann es ja auch um Geb&ude gehen, die unter
Umstanden eine Wohnbauférderung erhalten haben und so weiter und so fort, wo auch
Steuergeld drinsteckt, dirfen wir alles nicht Ubersehen. Und ich denke einmal, da gibt es
andere Losungen als wie den absoluten Abbruch. Wie gesagt, da werden wir uns darum
kiimmern.
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Zur Novellierung des Raumordnungsgesetzes, fallt nicht in meine Zustandigkeit, aber ist mir
als einer, der am Land lebt, schon wichtig zu betonen, dass diese Regelung, die hier getroffen
worden ist, absolut notwendig ist. Ich unterschreibe das, was der Herr Kollege Grinberger
gesagt hat. Es ist so, dass man nicht alles Giber einen Kamm scheren kann. Es wurden auch
vom Kollegen Hemetsberger die strengen Voraussetzungen genannt und wurde gesagt, ja
man weicht von einem Dogma ab. Irgendwo muss es immer knistern. Ich bin kein Freund von
Dogmen, ist sage das, wie es ist. Dogmen fiihren in der Politik zu nichts, weil am Ende gibt es
eine Praxis, am Ende gibt es Sachverhalte, und die kann man sehr schlecht mit einem Dogma
I6sen, selbst die katholische Kirche hat mit manchen Dogmen ein Problem.

In diesem Sinne sage ich einmal, auch die Losung, die man jetzt im Raumordnungsgesetz
getroffen hat fir den weltlichen Bereich, diese Losung ist in Ordnung. Da wird es zu keinem
Wildwuchs kommen, sondern das, was in der Vergangenheit tber viele Jahrzehnte hinweg
sich entwickelt hat, weil sich eine Produktpalette auch erweitert hat, da wird man auch den
Nahversorgern am Land gerecht. Und das ist fiir jede Gemeinde, wo es so einen Nahversorger
gibt, ich nenne hier keine Firmen, aber jeder kennt die Unternehmen, jeder weifl3, wie wichtig
diese Unternehmen vor Ort sind, weil sie tatsachliche Nahversorger sind. Und wenn es die
dort nicht gibt, dann kdnnen wir jetzt einmal von der Umwelt reden und von der
Verkehrsbelastung, dann muss man schon viele Kilometer fahren, um entsprechend zu diesen
Waren zu kommen. Das sollte man bei dieser Angelegenheit auch mitdenken.

In dem Sinne jedenfalls einmal danke fiir das Mittragen der Bauordnungs-Novelle. Ich bedanke
mich da auch bei meinen Mitarbeitern in meinem Biro und natirlich auch bei der
Baurechtsabteilung und bei den Bautechnikern, dass sie sich hier so gut eingebracht haben.
Ich denke wieder einmal, so wie wir Politik machen, einfach an der Sache orientiert,
pragmatisch, praxisrelevant, dann kommt auch was Gescheites heraus. (Beifall)

Prasident: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, schliel3e ich die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Bei der Abstimmung werden wir so vorgehen, dass wir zunachst
Uber den Geschéaftsantrag auf getrennte Abstimmung und anschliel3end Uber die Beilage
731/2024 allenfalls in getrennter Weise, sofern dem Geschaftsantrag zugestimmt wird,
Beschluss fassen werden.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Geschéftsantrag auf getrennte Abstimmung
Uber Artikel 3 Ziffer 1 Paragraf 23 Absatz 3a O6. Raumordnungsgesetz 1994 einerseits und
den Uubrigen Bestimmungen des Gesetzesentwurfes gemald der Beilage 731/2024
andererseits zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten
heben die Hand.) Dieser Geschéftsantrag wird einstimmig angenommen.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Artikel 3 Ziffer 1 Paragraf 23 Absatz 3a O0.
Raumordnungsgesetz 1994 der Beilage 731/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der
Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei und die
Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die Hand.) Dieser Antrag ist mit
Stimmenmehrheit angenommen.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die den Ubrigen Bestimmungen des Gesetzesentwurfes
gemal} der Beilage 731/2024 zustimmen, ebenfalls ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten
der freiheitlichen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der Griinen, die Abgeordneten der
Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Dieser
Antrag ist einstimmig, nein, mit Stimmenmehrheit angenommen.
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Bevor wir Uber die Beilage 732/2024 die Diskussion fuhren, wir haben mit jagdlichen Klangen
heute begonnen und jagdliches Interesse begleitet uns jetzt auf der Tribiine. Ich begrifl3e
herzlich Bundesrat aufler Dienst Ewald Lindinger, den Prasidenten der
Landwirtschaftskammer Franz Waldenberger, Landesjagermeister Herbert Sieghartsleitner
und Landesjagermeister-Stellvertreter Gasselsberger.

Ja, damit kommen wir zur Beilage 732/2024. Das ist der Bericht des Ausschusses fir
Standortentwicklung betreffend das Landesgesetz Uber die Regelung des Jagdwesens in
Oberdsterreich. Ich bitte Abgeordneten Josef Rathgeb zu berichten.

Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: Beilage 732/2024, Bericht des Ausschusses flr
Standortentwicklung betreffend das Landesgesetz Uber die Regelung des Jagdwesens in
Oberosterreich (O6. Jagdgesetz 2024).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 732/2024.)

Der Ausschuss fur Standortentwicklung beantragt, der O0. Landtag moge das Landesgesetz
Uber die Regelung des Jagdwesens in Oberdsterreich (0O0. Jagdgesetz 2024) beschlielen.

Prasident: Ich danke fur den Bericht. Ich er6ffne die Wechselrede, und du bist am Wort,
Abgeordneter Rathgeb.

Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: Ja, sehr geehrter Herr Prasident, werte Zuhdrerinnen und
Zuhorer, hohes Haus, lieber Herr Landesjagermeister, Stellvertreter, Geschaftsfuhrer, Herr
Kammerprasident, alle, die hier tatkraftig mitgewirkt haben an diesem guten Werk! In der
jahrhundertealten, traditionellen Weidmannssprache darf ich euch und alle 18.500 Jagerinnen
und Jager, 2.000 davon sind ja weiblich in unseren 950 oberfdsterreichischen Revieren,
herzlich begrifRen mit einem kraftigen Waidmannsheil! (Alle antworten: ,Weidmannsdank!*)
Gelbt haben wir ja schon beim Budgetlandtag, und die deutliche Verbesserung ist sichtbar
und auch die Uberzeugung, die ich heraushore, spricht fiir die Anerkennung der vielfachen
jagdlichen Leistungen fiur die Gesellschaft auch in diesem hohen Haus.

Heute ist ein doppelter Feiertag, erstens es ist endlich soweit, nach 60 Jahren werden wir
heute im breiten Konsens ein generaliberarbeitetes neues Jagdgesetz verabschieden, das
vereinfacht ist, zeitgemal, nachhaltig, etwas, was uns auch wichtig ist, namlich féderal auf die
besonderen Gegebenheiten in Oberdsterreich eingehend und praxistauglich, ein neuer
Rechtsrahmen eingebettet in bewéahrte Strukturen. Das funktioniert drauf3en in der Breite und
die auch den Mehrwert in der Jagd absichern. Und dieser parteilibergreifende Schulterschluss
unterstreicht auch die professionelle Vorarbeit von den Interessensvertretern.

Ich darf hier den Landesjagdverband, Herrn Landesjagermeister, Herrn Kammerpréasident
auch von der Landwirtschaftskammer, quasi als Zwillinge, aber auch alle anderen Vertreter
von Politik, Behérden und Partnern herausstreichen. Das ist ein Qualitaitsmerkmal des
interessenspolitischen, aber auch des parlamentarischen Diskurses, geprégt von konstruktiver
Zusammenarbeit. Und dafir darf ich euch herzlich danken. (Beifall)

Ja, bewahren und weiterentwickeln. Ich halte hier einen modernen jagdlichen Rechtsrahmen
in der Hand, (Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb hélt einen Ordner mit dem OG4. Jagdgesetz in die
Ho6he.) der auf jahrhundertelang gewachsene Werte und Traditionen unserer heimischen Jagd
aufbaut, ihr werdet es alle durchgelesen haben im Detail, der auch die aktuellen
gesellschaftspolitischen Entwicklungen in 91 Paragrafen abbildet, und der unsere eigenen
obergsterreichischen Spielregeln dieser ersten Grundkultur der Menschheit zeitgemalf}
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weiterentwickelt, ein Rechtsrahmen, der von vielen verschiedenen Interessen, die auf einen
immer enger werdenden Lebensraum zusammentreffen, in einem Wohnzimmer unserer Tiere
und Wildtiere und diese ausgleichend abbildet.

Und ich mdchte ausdricklich betonen, das war uns auch wichtig, ich glaube, quer Uber alle
Parteigrenzen hinweg, der nicht unsere menschlichen Anspriiche abbildet, sondern auch die
teilweise nicht nur lebensnotwendigen, sondern Uberlebensnotwendigen Anspriche der
Wildtiere, die ja bekanntlich hier keine Sprache haben, fir die wir aber auch Verantwortung
Ubernehmen und tragen, ein guter Kompromiss nach dem Grundsatz Zukunft durch
gewachsene Herkunft.

Und die Ausgangssituation war durchaus fordernd, wird es auch bleiben, vollig neu, rasant
verandernde Rahmenbedingungen, Umwelt- und Klimaeinfliisse, Interessenskonflikte,
insbesondere wenn ich an den Predator Wolf denke, zunehmende Nutzungsanspriiche an den
Lebensraum mit Egoismen, die oft ohne Respekt gegeniiber der Natur und dem Geschopf fast
oft mal3los betrieben werden.

Der Einstein hat gesagt, schaue dir die Natur an und du wirst alles verstehen. Und ich
wiederhole es, die Geschwindigkeit der Natur ist die Ruhe, und die Sprache ist die Stille. Denkt
nach bei uns daheim, wir selber oft, wir haben oft genau das Gegenteil, wir haben das, was
eigentlich in unserer Natur liegt, nicht mehr natirlich jeden Tag zur Verfiigung, und wir
widersprechen uns oft. Wir haben oft einen maf3- und grenzenlosen Anspruch vieler Freizeit-
und Tourismusnutzer an die Natur, an den Lebensraum. Ich betone hier den Appell,
respektiere deine Grenzen, lieber Mensch.

Diese vielen Interessen in einem Gesetz zu vereinen, so gut es geht, ist eine Herausforderung,
und der Anspruch ist immer dann gelungen, wenn aus ihm Zuspruch geworden ist. Ich
behaupte aus diesem Gesetz, wo es breiten Zuspruch heute geben wird, davon gehe ich aus,
und das hoffe ich sehr, ist auch hier entsprechend der Anspruch erfullt.

Und die Jagd ist wesentlich mehr als Hobby, das ist ein Handwerk, ein professionelles, eine
Verantwortung, eine Verpflichtung und letztlich auch ein unverzichtbarer Teil unserer
Jagdkultur, unseres alpenlandischen Selbstverstandnisses. Jagd ist gesellschaftlicher
Mehrwert auf vielen, vielen Fronten. (Beifall) Wir werden das heute vielleicht noch erleben, ob
das ein lebendiger Kulturtrager ist, seit iber hunderttausend Jahren. Es gibt keine Grundkultur
des Menschen, die alter ist. Ich nehme nur eine heraus, die Jagdhornblaser. Eine Jagd ohne
Kultur ist wie ein Mensch ohne Charakter. Die Seele der Jagd ist diese Jagdkultur, die mussen
wir uns beibehalten, auch in der Ethik, im Handeln, in den Werten.

Wir tragen Verantwortung fur die Wald-Wild-Balance, besonders wichtig und schwierig beim
Aufbau klimafitter Walder, wir sichern einen gesunden und artenreichen Wildbestand, und wir
sind ein wesentlicher, systemrelevanter Nahrungsproduzent. Visitenkarte Genussland
Oberdsterreich, jeder von uns ist heute hungrig auf echt, und das soll so bleiben.

Wir sind aber auch ein bedeutender Arbeitsplatz und Wirtschaftsfaktor, und Jagd ist auch, und
da mdchte ich nachher noch darauf eingehen, nicht nur Aus- und Fortbildungsauftrag, mehr
und mehr digital, es ist Verantwortung, Disziplin, Freude, Leidenschaft, vor allem aber auch
Kameradschaft und Kraftquelle. Und vielleicht, dass wir auf die Diskurse noch einmal im
parlamentarischen Wege zuriickkommen, ich sehe Kritik immer als Form der Wertschatzung,
das ist wie ein Geschenkspackerl, das du wem gibst. Ob er es aufmacht, muss er eh selber
entscheiden. Ich darf hier ausdrticklich allen Fraktionen fur die Kritik, die eingebracht wurde,
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fur die vielen Stellungnahmen, die man versucht, dort aufzunehmen, danken. Es geht nicht
alles.

Es sind bei der Jagd Interessen, bei den Grundeigentiimern Interessen, bei den NGOs
Interessen, Naturschutzinteressen. Es bleibt logischerweise etwas auf der Strecke, wenn man
einen Kompromiss finden will. Aber eines ist klar, wenn ich mir von den Naturschutzverbanden,
weil es medial aufgeschlagen wird, der Kollege Hemetsberger wird das heute auch noch kurz
bringen, die Fitterung, ein Kritikpunkt.

Art- und bedarfsgerechte Futterung nur in der Notzeit funktioniert seit Jahren und Jahrzehnten
nach ganz klaren, bewéahrten Fitterungsrichtlinien, ob das Rehwild oder Rotwild ist. Die
unabhangige Jagdkontrolle, wo Jagdschutzorgane angesprochen worden sind, wir haben die
Bezirkshauptmannschaften, wir haben das Land, wir haben ordentliche Gerichte. Also, wir sind
genauso wie in allen Materiengesetzen Aufsichten unterworfen.

Wir nehmen das ernst. Was wir nicht brauchen, sind genau die, die den Ruf der Jagd
zerstoren, die Wildtierkriminalitat machen. Wir distanzieren uns in aller Deutlichkeit davon. Die
tun uns nicht gut, und die brauchen wir nicht, dass das auch klar gesagt worden ist.
Widerspruch, Verfassungsrecht ist etwas, was woanders geklart wird.

Ich habe nur hdchstes Vertrauen in unsere Landtagsdirektion und in den Verfassungsdienst,
wenn wir uns die letzten Jahre anschauen, wo wir quasi nichts haben, was gehoben worden
wére. Und zu den bedrohten, heimischen Vogelarten, ja, das verstehe ich.

Wenn die Jagd international anerkannter Naturschutz ist, IUCN, international anerkannter
Naturschutz, und von der Biodiversitatskonvention als wichtiges Instrument fir den Erhalt der
Artenvielfalt klar gekennzeichnet ist, europaische Ebene bitte, und in der européischen Charta
zur Biodiversitat und Jagd des Europdischen Rates genau diese Prinzipien verankert sind,
dann sage ich euch, Jagd ist in Zeiten der Biodiversitatskrise nicht Teil des Problems, sondern
Teil der Lésung.

Das ist auch die Chance der Jagd, dass wir das auch in Osterreich und in Oberésterreich mehr
und mehr erkennen (Beifall). Vielleicht nur kurz, dass man ein Gespir bekommt. Das muss
man namlich ernst nehmen, diese Einwande und berechtigten Sorgen, was Artenvielfalt
betrifft, und auch den Verlust.

Wir haben weltweit zwei Millionen Arten, die beschrieben sind. Geschatzt werden sie aber auf
elf Millionen. Das heif3t, viele sind noch nicht beschrieben oder noch gar nicht entdeckt. Wenn
man sich die meisten hier anschaut, wir haben 18.000 Arten, die weltweit jahrlich beschrieben
werden.

Also, da geht es schén hinauf, hinunter. Wir haben aber auch, und das gehdrt dazugesagt,
einen Verlust von 58.000 Arten pro Jahr, unwiederbringlich weg. Das ist ernst zu ne